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Autoridad resolutora; Direccion de 1o
Contencioso de la Procuraduria Fiscal
dependiente de Ja Subsecretaria de
Ingresos de la Secretaria de Finanzas del
Poder Ejecutivo del Estado.

Asunto.- Se emite resolucion.

gohé |

Reyes Mantecédn, San Bartolo Coyotepec, Oaxaca, 19 de octubre de 2020.

BT T o L2 A B W
Representante  legal: NN

Autorizados: N >

T R L T EIC SRR TS

Domicilio:

L—\
A_\

L

Vistos; las constancias que integran el expediente de la instancia administrativa interpuesta, se
procede a dictar la resolucién que en derecho corresponde, relativo al recurso de revocacion
contenido en el escrito sin fecha, presentado en ef Area Oficial de Correspondencia de la

Centro Administrativo del Poder Ejecutivo y Judicial
*General Porfirio Diaz, Soldado de la Patria” Edificio "D" Saul Martinez

ORI DU D WP R . TR PUE B o YO - T 5 o SO Elmcdnndin Sunin Dmsdbintm Nrvinbammn & 0O 7487




1 BIBCIO 0 MArtEnsr orgahizados los decumentos pera su fcil localizacian, se solicits que de dar respuesta af presents comunicado se cits &l nimero de

expadiente y ofici aqul consignade. Lo anferior con fundamento en Ies artitulos & y 7 de Ia Ley de Archivos del Esfada da Oaxaca.

Oastaca: SEFIN

&P : B Sesrelariede
JUNTOS CONSTRUIMOS EL CAMBIO Gablerno col Estada

T ue %2020, ARG DE LA PLURICULTURALIDAD DE LOS PUEBLOS INDIGENAS Y AFROMEXICANG”

Expediente: 101/2019

Clave documental: PE12/108H.1/C6.4.2 ,
Oficio niimero: SFISIPFIDCIIRI2498/2020

Hoja No. 2168

Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado el 26 de septiembre del 2018, interpuesto

por T | - traves de su representante legal NN -

IR -~ contre de la resolicion contenida en el oficio ndmero SF/SVDAIF/I-
1/D/1737/2019 de 07 de agosto de 2019, emitida por el Director de Auditoria e Inspeccion Fiscal
de esta Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, en la que le determiné un crédito

fiscal en cantidad total de $7°905,344.42 (Siete Millones Novecientos Cinco Mil Trescientos
Cuarenta y Cuatro Pesos 42/100 M.N.).

ANTECEDENTES:

PRIMERO.- A través de la orden de visita nimero GNM2000001/2018 contenida en eh.
oficio nimero 001/2018 R.G. de 30 de enero de 2018, legaimente notificada el 07 de febrero de;
2018, la Direccién de Auditoria e Inspeccion Fiscal dependiente de la Secretarfa de Finanzas del
Poder Ejecutivo def Estado, inici6 a sus facuitades de comprobacién a través de una revision de”

gabinete en contra de la contribuyente ‘I | 3

SEGUNDQ.- El Director de Auditoria e Inspeccion Fiscal de esta Secretaria de Finanzas
del Poder Ejecutivo del Estado, mediante resolucion contenida en el oficio ntimero SE/SYDAIF/-
1/D/1737/2019 de 07 de agosto de 2019 determiné a la contribuyente
S . crédito fiscal en cantidad total de $7°905,344.42 (Siete Millones Novecienios ™
Cinco Mil Trescientos Cuarenta y Cuatro Pesos 42/100 M.N.); integrado por los siguientes
conceptos: Impuesto al Valor Agregado en cantidad de $2'994,819.55, Impuesto Sobre Ia Renta

en cantidad de 1'376,691.48, recargos en cantidad de $2°204,449.16 y muitas en cantidad de
$1'929,384.23.

s

TERCERQ.- Inconforme con la anterior determinacién, mediante escrito sin fecha,#_
presentado en el Area Oficial de Correspondencia de la Secretaria de Finanzas del Poder

Ejecutivo del Estado el 26 de septiembre del 2019, TN | -
través de su representante leghl /I i tcrpiuso recurso de revocacion.
2
CUARTG.- Por escritol sin fecha presentado en el drea Oficial de Correspondencia de la
Secretaria de Finanzas del Poper Ejecutivo del Estado el 15 de octubre de 2019 la recurrente

anuncio y exhibié pruebas supervinientes de conformidad con lo establecido en el articulo 130 del
Codigo Fiscal de la Federacién.

QUINTO.~ Por escrito sin fecha en el 4rea Oficial de Correspondencia de la Secretaria de
Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado el 15 de octubre de 2019 la recurrente solicité ia
devoiucién de la copia certificatia del instrumento notarial 116617 de 26 de enero de 2015.

SEXTO.~ Mediante ofigic nimero SF/SIPF/DC/IR/0002/2020 de 02 de enero de 2020,
esta resolutora formulo requerimiento a i3 contribuyente para que dentro de! plazo de tres dias
contados a partir de que surta efectos fa notificacion acudiera a las instalaciones gue ocupa esia

Centro Administrativo del Poder Ejecutivo y Judicial
"Generat Porfirio Diaz, Soldado de ia Patria” Edificio "D" Sati Martinez
Avenida Gergrdo Pandal Graff #1, Reyss Mantecén, San Bartolo Coyotepec, C.P. 71257,

Teléfono: 01 851 5016900
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autoridad para el efecto de que le sea entregada la copia certificada del instrumento notarial
numerc 116617 de 26 de enero de 2015.

CONSIDERANDC

PRIMERO.- Compstencia. Esta Direccién de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de:
la Secretarfa de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, con fundamento en las Clausulas
Primera, Segunda, pérrafo primero, fraccion [y |, Tercera, Cuarta, Octava péarrafo primero fraccion
VI, del Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrada por el
Gobierno Federal por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del
Estado de Oaxaca el dia 02 de julio de 2015, publicado en el Periddico Oficial del Fstado de
Oaxaca y en el Diario Oficial de la Federacion con fechas 08 y 14 de agosto de 2015,
respectivamente; articulos 1, 5 parrafo primero fracciones VIl y VI, 7 péarrafo primero fracciones
Il, Vy XIi, del Cédigo Fiscal para el Estado de Oaxaca en vigor; articulos 1, 3, parrafo primero
fraccion |, 6 parrafos primero y segundo, 8 15, 16, 23, 24, 26, 27 parrafo primero fraccion X1, 29
parrafo primero y 45 péarrafo primero fracciones Xlll, XXI, XXXV, y LVIIl, de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo del Estado de Qaxaca vigente; articulos 1, 2, 4 parrafo primero fracciones | y Il
inciso ¢}, numeral 2, 5, 6 parrafo primero fraccidn VI, 16 parrafo primero fracciones lil y XV, 30
parrafo primero, 38 parrafo primero, 40 pérrafo primero fracciones V, VI, VII 'y XXVII, del
Reglamento Interno de la Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado vigente; articulos
63 parraic primero, 116, 117 parrafo primero fraccion |, inciso a}, 120, 121, 122, 123, 125, 130,
131, y 132, del Cédigo Fiscal de la Federacion; procede a dictar resolucién en el presente
Recurso de Revaocacion, conforme los siguientes:

SEGUNDO.- Procedengcia. El recurso de revocacion en estudio es procedente conforme &
lo dispuesto por el articulo 117, primer parrafo, fraccién |, inciso a) del Cédigo Fiscal de la
Federacidn vigente.

TERCERO.- Oportunidad. Se indica que la resolucidén recurrida contenida en el oficio
nimero numero SF/SYDAIFI-1/D/1737/2019 de 07 de agosto de 2019, se notificé a la
contribuyente el 14 de agosto de 2019, surtiendo efectos al dia habil siguiente de conformidad
con el articulo 135 del Cédigo Tributario, esto es el dia 15 de agosto siguiente, descontandose
las dias correspondientes a sabado y domingo, por lo que el plazo de treinta dias que prevé el
segundo parrafo del articulo 121 del citade Cédigo Fiscal de la Federacion transcurrié del 16 de
agoste al 30 de septiembre de 2019, descontandose los dias correspondientes a sébados v
domingos, asi como el dia 16 de septiembre indicado al corresponder a un dia inhabil conforme a
lo dispuesto por el articulo 12 del referido Codigo; por ende, como el escrito de interposicion del
recurso de revocacion fue presentado en el Area oftcial de correspondencia de esta Secretaria
de Finanzas el 26 de febrero de 2019, segin se advierte del sello que ostenta la primera foja del
recurso interpuesto, resulta inconcuso que fue promovido dentro del plazo legal.
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Expediente: 101/2019 +

CUARTO.- En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 132 del Cédigo Fiscal de la
Federacion vigente se proJede al analisis y resolucién de manera conjunta de los agravios.
identificados como PRIMERD, TERCERO y QUINTO del escrito de recurso, en los cuales g
contribuyente expreso argumentos tendientes a tacar de fondo fa legalidad de los fundamentos v:

motivos de la resolucion determinante, en cuanto a las deducciones improcedentes, como en
seguida se resume;

o
o b

PRIMERO. VIOLACION AL ARTICULO 38, FRACCION IV DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION, TODA VEZ QUE LA RESOLUCION RECURRIDA NO SE
ENCUENTRA DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA.

A. Pracede dejar sin effectos la resolucion impugnada con fundamento en fa fraccion
IV del articulo 133 del Cédigo Fiscal de fa Federacitn, toda vez que en la misma se
encuenira indebidaménte fundada y motivada en contravencién a lo establecido en
el articulo 38, fraccidp IV del Cédigo Fiscal de la Federacion ya que fa autoridad
aprecic de forma equivocada los hechos en relacion a las pruebas aportadas por su
representada. Esta engencfa deriva del imperativo establecido en el articulo 16 de la
Constitucicn Polftica de fos Estados Unidos Mexicanos, refativo a los derechos de
legalidad y sequridad Juridica de los gobernados, por virtud de los cuales se obtienen
plena certeza relativa|a que la actuacion de la autoridad estard circunstanciada en
todo momento a un m}arco de legafidad que habilite su actuar.

B. Através'del oficio SF/SYDAIEM-1/D/1737/2019 de fecha 07 de agosto de 2019 Iz
Direccién de Auditorfa e Inspeccion Fiscal de la Subsecretaria de Ingresos de Ja
Secretaria de Finanzds del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca, resolvid que fas
deducciones declaradas en cantidad de $11°182,126.22 son improcedenites, en
términos de lo dispuesto en el Gitimo pérrafo del artlculo 29-A, de! Cddigo Fiscal de
1a Federacion vigente en ef gjercicio 2015, en virtud de que se encuentran amparadas
con comprobantes fistales que no especifican ni describen de manera detallada Yo
analitica que tipo de servicios amparan y por lo tanto no cumplen con el requisito
establecido en ia fracdion V del mismo articulo 29-A del citado ordenamiento, relativo
a la descripcion deliservicio, considerando que con tal omision no fe permitié
identificar las operacidnes facturadas para determinar si se trata de una erogacion
eslrictarnente indispensable,

arliculo 29-A fraccion V del Cédigo Fiseal de la Federacion vigente en 2015, no obliga
a fos confribuyentes a|que la descrincion de fos servicios prestados contenida en un
comprobante fiscal sea extremadamente pormenorizada, detallads o exhaustiva, sino
que basta con una id¢a general del tipo de servicio sin entrar a detalle, sin que con
elio el coniribuyente ifue lo deduzca se encuentre en el supuesto de qQue sea

Sin embargo, tal dete)Finacién carece de la fundarmentacion y motivacion porque el

rechazado por la autgridad, al no ser fa intencion def legisiador tener que detallario
exhaustivamente. Aunado a que el articulo 29-A al ser una disposicion que incide
directamente en la configuracion de la base gravable del impuesto debe ser
interpretado de maneta estricta, es decir que la autoridad solo debié exigir Io que la
Ley exige sin que tenga facultades pata exigir requisitos adicionales para admitir las
deducciones, por lo tanto es evidente que of actuar de Ja autoridad es violatoria de
los derechos de Ia contribuyents y de ios principios de legalidad y seguridad juridica

Centro Administrativo det Poder Eiecutivo v Judicial



ol

A efecto de mantener organizados los documentos para su ficil focalizacin, se solicita que de dar respuesta al presente comunicado se cile & niimero de

expediente y oficio aquf consignado. Lo anterior con fundamento en los articulos 6 y 7 de 1a Lay da Archivos del Estado de Oaxaca.

Oailaca

JUNTOS CONSTRUIMOS EL CAMBID Cobleeno del Hstado

LE A R F J

Ll

"2020, ANO DE LA PLURIGULTURALIDAD DE LOS PUEBLOS INDIGENAS Y AFROMEXICANQ”

Expediente: 101/2019
Clave documental: PE12/108H.1/C6.4.2 4
Oficio ntimero: SFISYPF/DC/JR/2499/2020

Hoja No. 6/68

gstablecido en el articulo 29-A del Céoigo Fiscal de fa Federacion, ademés de que el
rechazo a las deducciones en comento deriva de un indebido analisis de la
informacion y documenhtacion que se aporto durante el ejercicio de las facultades de
comprobacion.

TERCERO. LA RESGLUCION RECURRIDA ES ILEGAL TODA VEZ QUE LA
FISCALIZADORA RE Q DIVERSAS DEDUCCIONES AL EXIGIR REQUISITOS
NO CONTEMPLADOS EN LA LEY PARA SU PROCEDENCIA.

A, Solicita tener por rproducido el apartado A de agravio PRIMERO.

B. La resolucion recurrida se encuenira indebidarnente fundada y motivada porque
la autoridad prefendd tomar como deducciones improcedentes para efectos de!
impuesto sobre la renta los montos erogados por su representada con su proveedor
de servicios indepentientes
partiendo de un indebldo andlisis y falta de adminiculacion de las pruebas aportadas
durante el procedimiehto de fiscalizacion.

La fiscalizadora resohiié que no le fue posible identificar las operaciones facturadas y
relacionarias con los contratos aportados y los asientos contables respectivos, ya que

en la cidusula segunda del contrato celebrade con |EEENENEGEGEGEGEGEGEGEGE
d sefiala que las paries acordaron el pago de honorarios

determinados conforme a gastos y costos de operacion de forma mensual mas un
5%, sin embargo en las facturas y los asientos contables no se adiciono y desgloso
el 5%, con lo cual realiza una indebida apreciacion de las pruebas aportadas.
Lo que se fraduce en una fflegalidad del acto recurrido, porque fa autoridad pretende
rechazar la deduccidn de los honorarios de las cantidades pagadas a favor de
ipor ia vaga consideracién de que
las facturas emilidas no se desgloso el 5% adicional. Tal afirmacion es resuftado de
tna falta de analisis y}adminiculacicin por parte de la autoridad fiscalizadora, porque
si bien es cierto que J:S comprobarntes fiscales no desglosan expresamente el 5%
adicional, lo cierfo fambién es que tales facturas ya incluyen dicha cantidad
determinada mensugiments. Por lo tanto, solicita que se valoren y realicen Ia
adminfculacion de las pruebas para reconocer que el 5% adicionaf pactado se
encuentra incluido en|el monfo de las faciuras emitidas y que amparan Ia prestacion
de los servicios, porque la autoridad se limité dnicamente a valorar de forma aislada
v deficiente los compriobantes fiscales sin tomar en consideracién el papel de trabajo
elaborado con ef cual\se logra identificar cada uno de Jos montos manifestados en las
facturas.

C. La autoridad aplict de forma indebida lo dispuesto por ef articulo 27 de fa Ley del
Impuesto Sobre la Renta, porque declaré que las deducciones relacionadas con las
erogaciones a favor {e : ,\ son

improcedenites en razén de que en los comprobantes fiscales que amparan dichas
operaciones no se desglosa el 5% adicional pactado en la clausula segunda del
contrato celebrado entre ef proveedor y su representada, pasando por alto que dicho
requisito no esta contemplado en los articulos 25 y 27 de la Ley def Impuesto Sobre
la Renta. Por o anteli;r es claro que fa resolucion recurrida es itegal toda vez que la
autoridad partié de ig err6nea consideracién que en la especie los comprobantes
fiscales que amparan'las operaciones relativas deblan desgiosar el porcentaje que Ia
prestadora de servicips cobra,

Centro Administrativa del Poder Eiecutive v Judiciat
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de fas contribuciones, porque dicho precepto legal no establece que la descripoion
del servicio debe ser detallada y exhaustiva,

Ahora bien, el supuesto requisito que la autoridad afirma que no cumplieron los
comprobantes fiscales que amparan las deducciones declaradas, es Gnicamente
aplicable a la engjenacién de bienes o mercancias de conformidad con el articulo 40
def Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacién, ef cual pretende hacer extensivo
a la prestacitn de un servicio.

Quedando de manifiesto la ilegalidad de la resolucién recurride, porque fos
comprobantes fiscales exhibidos que amparan las deducciones declaradas en
cantidad de $11'182,126.22 si prevén una idea general de los servicios que recibic y
adminiculados con los documentos que aporto con fos escritos de 28 de agosto de
2018 y 04 de marzo de 2019, permiten concluir que se trata de gastos estrictamente
indispensables. Por lo tanto, el actuar de fa autoridad es ilegal y la resolucion carece
de la debida motivacion porque Cnicamente se concreté a decir que los
comprobantes fiscafes tenfan una descripcion insuficiente, pero en ningin momento
se ocupo de sefialar cual fue la informacion faltante, lo que se traduce en una mala
préactica por parte de la autoridad.

C. las deducciones declaradas si son estrictamente indispensables para la
consecucion de su objeto social, coma lo establece la fraccion I, del Articulo 27, de
la Ley del Impuesto Sobre Ia Renta, vigente en 2015. Ahora bien es menester sefialar
que si bien, el concepto descrito en los comprobantes fiscales podria no ser
exhaustivo; sin embargo, manifiesta que exhibid documentacion adicional que
amparaba el servicios prestado tales como los contratos de prestacién de servicios
celebrados con los proveedores, los reportes de avances de los frabajos, inventarios
de herrarientas de trabajo, actas de entrega-recepcion de los servicios contratados
y documentacion relativa a la capacitacién del personal utilizado por las prestadoras
de servicios para la gjecucion de los mismos. Por lo tanto, fa autoridad contaba con
elementos suficientes para conocer qQue amparan los servicios contratados, los
cuales son indispensables para la consecucién del objeto social, Con lo que es dable
interpretar Que en al caso que un comprobante fiscal no la descripeidn detallada de
fa operacion o bien objeto de Ja misma, esfo se puede superar si con documentos
distintos, por o que resulta evidente que la autoridad estaba obligada a analizar todos
los documenios que se le aportaron, a fin de conocer el acto correspondiente
amparado en fos comprobantes fiscales. Por lo anterior ia autoridad administrativa no
puede llegar al extremo de fomar una factura, revisar el contenido v tener por no
autorizada la deduccion toda vez que no entendio el concepto que se plasmo, ya que
debit de haber hecho una relacion de cada una de las pruebas que se ofrecieron a
efecto de que advirtiera que realmente esas deduccionss se encuentran amparadas
tanto documental como contractualimente y por elio la deduccion solicitada es
procedente, con €l fin de adminicular todo el acervo probatorio exhibido y advertir
Que las erogaciones en cantidad de $11'182,126.22 constituyen gastos
estrictamente indispensables para la consecucién del objeto social.

Todo io anterior permite concluir que la resolucion recurrida, contenida en ef oficio
ndmero SF/SYDAIF/I-1/D/1737/2019 de fecha 7 de agostc de 2019, es ilegal al
haberse emitido en contravencion de Io dispuesto en la fraccion IV del articulo 38 del
Codigo Fiscal de la Federacidn toda vez que &f rechazo a las deducciones declaradas
se encuenira indebidamente fundado y motivado, en virtud de que la recurrida adujé
que los comprobantes fiscales que las amparan, no cumplfan con el requisifo de
detallar exhaustivamente el servicio prestado, requisito que no esté expresamente
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hivos det Ttado de Qaxaca.
}

A eleclo ge manener organizados los documentos para su faoll localizacion, se solicita que de dar respuesta ol presente comunicado se cite el naimera de

expediente y oficio aqui consignado, Lo anterior con fundamento en los articulos 6 y 7 de la Ley de Arcl

Oaitaca

JUNTOS CONSTRU!MOS EL CAMBID

L E R E BN

"2020, ANO DE LA PLURICULTURALIDAD DE LOS PUEBLOS INDIGENAS Y AFROMEXICANG”

Expediente: 101/2019
Clave documental: PE12/108H.1/C6.4.2

Oficio numero; SFISHPFIDC/JIR/249%/2020
Hoja No. 7/68

D. La auteridad no tiene facultades para cuestionar el cumplimiento de obligaciones
derivadas de los contratos, porque de forma flegal rechazé las deducciones para
efectos del impuesto sobre la renta porque supuestame ntej

no cumplio con la obligacion relativa a cubrir el 5% adicional pactado
en el conirato de prestacion de servicios, sifuacién que se aparta a derecho porque
carece de facuftades para cuestionar el curmplimiento de obligaciones pactadas enire
los particulares y que solo afectan a estos. Por lo tanto, la resolucion es ilegal porque
se rechazaron las deducciones bajo /a falsa premisa de un incumplimiento de
contrato, particularmente el pago def 5% obligacion prevista en la cldusula segunda
def contrato de prestacion de servicios de 01 de septiembre de 2013.

E. No existe en la Ley del Impuesto Sobre la Renta ningun requisito refacionado con
demostrar que fas partes cumplieron con sus obligaciones contractuales, por ende,
ningtina autoridad podra rechazar los efectos de fas deducciones por considerar que
un contribuyente no cumplio con sus obligaciones con olros particulares.

QUINTO. LA RESOLUCION RECURRIDA ES ILEGAL EN RAZON DE QUE LA
AUTORIDAD FISCALIZADORA OMITIO EFECTUAR UN ANALISIS COMPLETO Y
ADMINICULADO DE LAS PRUEBAS CON LAS CUALES SE ACREDITO LA
MATERIALIDAD DE 1.OS SERVICIOS RECIBIDOS.

A. Solicita tener por reproducido ef apartado A de agravio PRIMERQO.

B. La fiscalizadora rechaza las deducciones al considerar que no le es posible adverlir
que los servicios que amparan los comprobantes fiscales efectivamente se prestaron;
sin embargo omitid analizar todo el material probatorio de manera completa y
adminjculada, porque de forma por demds ilegal cuestiona fa materialidad de las
operaciones celebradas con los proveedores, sin que en la especie haya efectuado
un analisis pormencrizado de las pruebas exhibidas con el escrito recibido por esa
autoridad el 28 de agosto de 2018 (que obraban en su poder) y con las cuales se
acreditaba que los servicios se prestaron efectivamente, es decir la materialidad del
servicio prestado por fa empresa asi como 1
la contraprestacién pactada que la contribuyente erogo a favor de dicho proveedor
por la prestacion de los servicios de personal de caracter especializado. En ese tenor
fa resolucion recurrida es ilegal por la inexacta aplicacion de ia ley y la indebida
apreciacion de las pruebas correspondientes, toda vez que la fiscalizadora analizo de
forma aislada las pruebas de mérito, cuando en ef caso debfa relacionarlas unas con
ofras de manera conjunta.

Precisado lo anterior, esta autoridad califica como INFUNDADOS, lo agravios sujetos a
estudio por las consideraciones gque se exponen a continuacion.

En los agravios sujetos a estudio, en esencia, la parte recurrente sostlene que los
comprobantes fiscales expedidos por — si cumplieron
con los requisitos fiscales, en lo especifico en el articulo 29-A fraccién V del Codigo Fiscal de la
Federacion v que ante ello, queda desvirtuada la razén por la cual la Direccion de Autoria e
Inspeccidn Fiscal rechazé su deducibilidad, pues la descripcion que se contiene en la factura es
suficiente para cumplir con el requisites previsto en el citado articulo, ya gue otorga una
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representacion del servicio, ana idea de €, refiriendo o explicando sus distintas partes, cualidades
o circunstancias.

Enrazén delo anteriér, conviene traer a la vista el contenido del articulo 27, fracciones |,

i, tVy V, de la tey del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2015, en cuya parte de interés dispone.
lo siguiente:

it

LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA.

Artlculo 27. Las dedugciones autorizadas en este Titulo deberdn reunir los siguientes
requisitos:

|
I, Ser estrictamente indispensables para ios fines de la actividad del coniribuyente,

saivo que se trate d¢ donativos no onerosos ni remunerativos, que satisfagan los
requisitos previstos en esta Ley y en las reglas generales que para el efecto
establezca of Se de Administracion Tributaria v que se oforguen en fos
siguientes casos:

(---)

Ill. Estar amparadas ¢on un comprobante fiscal y que 10s pagos cuyo monto exceda
de $2,000.00 se efectien mediante transferencia electronica de fondos desde
cuentas abiertas a jombre del contribuyente en instituciones que componen ef
sisterna financiero y las entidades que para tal efecto autorice el Banco de México;
cheque nominativo de la cuenta del contribuyente, tarjeta de crédito, de débito, de
servicios, 0 los denorpinados monederos electronicos autonizados por el Servicio de
Administracién Tributaria.

(..
V. Estar debidamenf* registradas en confabifidad y que sean restadas una sola vez.

V. Cumplir con las obligaciones establecidas en esta Ley y las demés disposiciones
fiscales en materia de retencion y enterc de impuestos a cargo de terceros o que, en
su caso, se recabe fe éstos copia de fos documentos en que conste el pago de
dichos impuestos. Traténdose de pagos al extranjero, ésios sélo se podran deducir

siempre gue el contribuyente proporcione la informacion a que esté obligade en los
términos del articulo 76 de esta Ley.

Los pagos que a la vez sean ingreses en los términos del Capituio | def Thulo 1V, de
esta Ley, se poordn deducir siempre que las erogaciones por conceplo de
remuneracion, 1as retenciongs correspondientes y las deducciones del impuesto iocal
por salarios y, en geperal, por la prestacién de un servicio personal independiente,

consten en comprobantes fiscales emifidos en términos del Cdodigo Fiscal de la
Federacin y se cumpia con las obligaciones a que se refiere el articulo 99, fracciones
LibiyVdeia presTnte Ley, asi como las disposiciones que, en su caso, regulen ef

subsidio para el empleo y los contribuyentes cumplan con la obligacion de inscribir a
!
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los trabajadores en ef Instituto Mexicano del Segurc Social cuando estén obligados a
elio, en los términos de las feyes de seguridad social.

(..)

La disposicién normativa transcrita indica que son requisitos de [as deducciones, enire
otros ser estrictamente indispensables para los fines de la actividad del contribuyente, estar
amparadas con un comprobante fiscal, estar debidamente registradas en la contabilidad y que
cumplan con las obligaciones establecidas en esta Ley y las demas disposiciones fiscales gomo

Ahora, del andlisis a la resolucién determinante contenida en el oficio nimero SE/SIDAIF/H-
1/D/AT737/2019 de 07 de agosto de 2019, se advierte que el Director de Auditoria e Inspeccién
Fiscal resolvid declarar improcedentes las deducciones en cantidad total de $11'182,126.22,
porgue en los comprobantes que las amparan no se especificd ni se describié de manera
detaltada y/o analftica que tipo de servicio amparan, por lo tanto dicha documentacién no redne,
el requisito relativo a la descripcién de! servicio prestado, sefialado en el articulo 28-A, fraccidn V
del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente en el ejercicio 2015, (como consta en el oficio de
ohservaciones numero SF/SYDAIF/I-1/OB-017/2019 de 28 de enero de 2018) por los siguientes
motivos:

(F. 12, 13, 14, 15, 16, 31, 32, 33, 34, 35y 36)

DEDUCCIONES IMPROCEDENTES,

Como consta en la hoja niimerp 52, de! “oficio de observaciongs”, la integracion de las Deducciones
improcedentes en cantidad de $11'182,726.22 en base a la cuenta de regisiro en la contabllidad de la
contribuyente, se indica a continuacion:

8040020. BOZOANG.- §0Z0140,~ GO26100.- HU40600. TOTAL
MEsEsooss | SERVICIOS | PAEC- | noNORARIo | GASTOSDE | sERvICOS | ssrwviqos | SJ0280- | DROLCGIO-
ADMINISTRA. | SASTOS BASICO OFIGINA DE | ADMIMISTRA- | ARITVas OTRAS NES
TVOS OFERADORA VENTA, VoS (OMINN) | GASTGS | OBSERVA-
(ERERC | & 368460200 | % Spodoesz ® 83381.00] & E3,18100} % - $I3G63 | m:! 7708 3 HIO035.88
| FEERERD | 331 401,15 A9 22650 e_g%m 6520271 B4 58 =) 61,8409 | 457,390.87 |
MARZD 370,318,680 382,090.54 78, I 7E.049.93 AZ TOB.AT [T 12415 1,035325.24
ABRIL 354 562,21 329,184.37 87,234 8722481 32871.82 - 38, 31
MAYD 305,286.76 363.005.81 31,230.24 41,330.24 IZABETA o1 4287349 8E,793.68
SJUNIQ J50,A%2.55 347.815.60 25,1?!.1 25,1?8.31 32,674,892 - 48,817 .28 X30,814,88
JETE) 360,451 451,025.08 48,502.50 48,562 60 465,75 o T TR 807, 501.47
AGOSTO 36545742 347,087,10t £6,708.11 56,708.11 96,190, -] 4498208 882 330.07
SEPTIEMERE 53,230, 42 332,223.09 28,192.59 519«2.58 K55, 28 - 37,1959 B
Muaamg - ED 8 mg;:.ﬁ ADEEZ.25 30,582,275 a1 816.28 5 i‘i‘z'sa!'.si‘ 520,359,
HOVIEM! 8,182.70 288,520, £4,066.62 58,008.52 59,709,869 <1 &0 76068 PS8 U047
DICIEMBRE 354,743.46 aonEb2za | 93,156,50 93,136,560 98,287.08 <[ 68890876 | 1,121,754.74
TOTAL $4708,960.95 | 3439381475 3 673331001 sm“":&“‘,s 82)  §ADYANBAA|  SABSBEGT | 559435340 [ 39765 126,27 162,726,22

ue dichas deducciones no se encuentran debidamente registradas.en la contabilidad de conformidad
gon lo establecido ert la fraccion V. del articulo 27 de la Ley del fmpuesto Sobre ia Renta, vigents en
&l Fercicio 2015, mismas qug ademds-estén amparadas. ¢on comprobantes fiscales q_q;ef no fednen el,
requisito establecido en el arfeulo 29-A' primer parrafo, fraccién V del Cédigo Fiscal de la Fedelraclon
vigente en 2015, por lo que no"son deducibles para efectos fiscales de conformidad con lo que
establece ol mismo articuio 28-A dltime pérrafa del citado Cddige, cuye resumen global s¢ musstra
continuacion.
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|— CONCEPTO + : DECLARADAS DETERMINADAS IMPROCEDENTES
[DEDUCC‘.IONES AU‘I'ORIZADﬁulg | § 337354,723.00 -] 22‘172@;._73 $11'182,128.22
Como consta en las hojaé nameros 50..51 vy 52.del "oficio de observaciones®. se canocis que la
contribuyente manifesté en la declaracidn anual
complementaria del ejercici i id de 2018, deducciones auterizadas en
cantidad de $33°354,722.00, mismas que sa integran como se muesina a continuacicr:
CONCEPTO DECLARADAS
COSTO DE VENTAS $ 2533,736.00 Jrees
GASTOS DE OPERACION 20'872.407.00 L
Menos:
DEDUCCIONES CONTABLES 16,584,253.00
AL:
j_GG;f_sros DE OPERACION : 4288,154.00
INTERESES PAGADOS 358,346.00
PERDIDA CAMBIARIA 247.233.00 ]
OTROS GASTOS 4071,725.00 -
GASTOS POR PARTIDAS DISCONTINUAS 14,876,351.00 y
DEDUCCION DE INVERSIONES | 6493678.00
OTRAS DEDUCCIONES FISCALES g 3,488,490.00
TOTAL $ 33,354,722.00 4
El resumen de las deductiones registradas en contabilidad y manifestadas en la declaracién anual
" complementaria en cantidad de $33°354,722.00, las deducciones determinadas por la autoridad en
cantidad de $22'172,595.78 y las deducciones improcedentes gue no.rednen el requisito_de g
deducibilidad establecido en el articulo 27 primer pérrafo fraccion IV de la Ley del Impuesto SobreJa , [~
Renta, vigente en el ejercicio 2015, y ademds estan amparadas con comprobantes fiscales que no ¥
refinen el requisito establecido en el articulo 29-A primer pdrrafo, fraccitn V del Cédigo Fiscal de la .
Federacién vigerte en 2015, que no son deducibles para efectos fizcales con fundamento en el ~——
articulo 29-A Ultimo pérrafo del citado Cédigo, se muestra a continuacian: "

Como consta en las hojas numeros 52 y 53 del “oficio de observaciones”, de la revisibn a la
documentacion que ampara las operaciones realizadas con A
I consistente en: conirato de prestacion de servicios de fecha 01 de septiembre de 2013;
pélizas diario; reporte de g:rélizas por fecha, polizas ndming, y ndminas, regisiro auxiliar de los gastos

de operacin y registro auxiliar de las cuentas de costo de ventas, asf como a los comprobarites
fiscales membretados a nombre de

favor de la contribuyente isma documentiacién que fue
proporcionada por 1a contribuyent Jmediante escrito de fecha . —
28 dag fabrero de 2018, recibido an e drsa oficial de correspondencia de la Secretarfa de Finanzas dsl
prierno del Estade en |la misma fecha, segén follo 144402, la cual aparece relacionada en las hojas
numeros 16 a la 24 del oficio de_observaciones; asi como a la informacién y documentacion

proparcionada por mn su carécter de tercero
relacionade, obtenida” mediante la vista domiclliaria que se le practicé segln orden mimero

COMOE30129/18 de fecha 15 de agosto de 2016, emitida por a LIC, SONIA HERNANDEZ PINEDA,
en su caracter de Tesorera de la ¢iudad de México, de la Secretarla de Finanzas de la ciudad de
México, en atencién a I{ solicitud de apoyo para que se'realizara compulsa.a dicha_contribuyente,

———

lxpedidos a D

¥

contenida en el oficio nimero SF/SI/DAIF/-1/1084/2018 de fecha 27 de julls de 2018, emitldo por &l
C.P. IRAN DARID PEREZ RAMIREZ, an su cardcter de Director de Auditoria e Inspeccitn Fiscal de

la Subsacretaria de Ingresos dependlente de la Secretarla de Finanzas del Goblerno dei Estado,

cnngisteme en contrato de prestacién de servicios profesionales especializados celsbrado el 01 de
septiembre _de 2013 |por .Y h)‘
recibos de ina_por concepto de aguinaldo ar sueldo,
Chpaes Bl St o IS - \
ﬁ $& CONOCIO QuUs [as_erogaciones corresponden a suministro ge
ersonal gue e realiza de manera subordinada, toda vez que i
Je suministré la totalidad del personal qlie la contribuyente

-

utiliza para su manejo, desarrolio y funcionamiento, el cual abarca |a totalidad de las
actividades que se desarrolfan en el domicilio fiscal de la contribuyente
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ia qusecretaria de Ingresos dependiente de la Secretarfa de Finanzas ds) Gobierno de! Estado,
consistente en contrato de prestaci ervicios 5sinna ic ALz

W s¢ conocid que las erogaciones corres ini
ersonal se reajiza de manera subordinada, foda vez que
ﬂ, le sumiristré la totalidad del personal que Ia contr uyent \
utiliza para su manejo, desarrollo y funcionamiento, el ¢ i

actividades que se desarmiian en ef domicillp fiscal de fa con"ibuv%n.te.W 4
ubicado en: L\
. estableciendo una dependencia confractual, lo que significa que el
traba.jo que desempefian los trabajadores es subordinada, mediante el Pago de una remuneracién o
salario que se cubre por canducto de un tercero, por lo tanto ne se considera prestacién de servicios
independientes; en taf virtud se conocié gue dichas operaciones idamente registradas en
la_contabilidad. de_[a_contribuyente | -de_conformidad_con lo”

0

-eslablecido en el articulo 27 fraccion IV de.la-Ley del Impueste Sobre la Renta vigente ici
2015 que se revisa, _E el

Coma consta en las hojas nlmeros 53 y 54 del "oficio de observaciones 88 conocid que los
comprobantes fiscales expedidos por sélo \

contienen como concepto del servicio que amparan ef de; "SERVICIOS DEL MES DE:.", y en las
mismas no se especifica ni se describe de manera detallada yfo analitica que tipo de servicios
amparan, Ppor To tanto dicha documentacién no redine 8l requisito refative a la descripcién del servicio
prestado, sefialado en €] arliculo 29-A primer pérrafo fraccion V del Cédigo Fiscal de la Federacién
vigente en el ejfercicio 2015, an tal virtud y de acuerdo a lo que establsce el inismo articulo 29-A
Uitimo pdrrafo del Codigo Fiscat de la Federacion vigente en el ejercicio 2015, el cual establece que
la§"cantidades qiie estin amparadas con jos comprobantes fiscales que no refihan &lgin requisito de”
"los establecidos en los articulos 28 o 28-A del Cédigo Fiscal de Ia Federacién vigente en‘elefércicio
2015, segin sea ol caso, o cuando los datos contenidos en los mismos se plasmen en forma distinta
a la sefialado por las disposiciones fiscales, no podran deducirse fiscalmente.

Como consta en las hojas nGmeros 54 y 55 del “oficio de observaciones”, del andlisis a la
documentacidn proparcionada por esa cantribuyente mediante escrito de fecha 28 de febrero de
2018, consistente en pdlizas de diario, representacion impresa da los comprobantes fiscales digitales
por internet (CFDIS) (facturas), reporte de pdlizas por fecha, pélizas némina, la cual aparece
= L < - - <i= LI ) L = AlIDIE

relacionada en [as hojas n(me :
6 i -

concepto de suministro de personal que se realiza de manera suberdinada, mediante el pago de una
remuneracion, © salario que se cubre por conducto de un tercero, por lo tanto no-se-considera

_prestacién de servicios. independientes{_en tal virtud se conocié_que dichas operaciones ng estan-
_debidamente registradas en la contabilidad 'de'la‘ébhtﬁﬁﬂy’ggh \
o-loestablece el articlilo 27 fractlor |V de'laLey del Impuesto Sobre 1a Renta vigente en el
ejercicio 2015 que se liguida 2= idn se i 3 - es digitale
internet expedidos por

gLIda _Aast tamplen nocio g 0 ompropan cales digitaies po

solo contienen como cancepto del servicio
que amparan el de: “Servicios del mes de:”, "Honorarios con. base”, Hon. Mercadeo...” y “Servicios

del mes...”, respectivamente; y en los mismos no se especifica ni se describe de manera detallada

yo analitica que tipo. de sefvicios-amparan, por lo tanto dicha documentacion no retine el requisito
relative a’la descrincion del servicio prestado, sefatado en el articulo 28-A primer parrafo fraceion V

del Codigo Fiscal de la Faderacidn vigenfe an el sjarcicio 2015, en tal virtud y de acuerdo a lo que

establece el mismo arifculo 29-A (ltimo parrafo del Codigo Fiscal de la Federacidn vigente en el

ejercicio 2015, el cual establece que fas cantidades que esidn amparadas con los comprobantes

fiscales que no rednan algin requisito de los establecidos en los articulos 29 o 28-A del Cédigo

Fiscal de la Federacién vigente en el elerciclo 2015, segun ses & ¢aso, o cuando los datos
contenides en los mismos se plasmen en forma distinta a lo sefialado por las disposiciones fiscales, 0{
no podran deducirse fiscalmente.
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En refacién a la documentacidn aportada mediante escritos de fechas 28 de febrero de 2018y 28 da
agosto de 2018, recibidos en el Area Oficial de Correspondencia da ia Secretaria de Finanzas del

Poder Ejecufivo del Estpde, en las mismas fechas, con folio de recepcién 144402 y 172088,
respectivamente, la cual aparece relacionada en las hojas niimeros 16 a la 24 y de la 34 a la 44 del
oficio de observaciones, [respectivamente, consistente en: pélizas de diario, reporte de pélizas por
fecha, polizas nomina, expedientes individuales confeniende el contrato individual de trabajo, recibos
miltiples, carta de adhekion auforizacién de retencin y beneficios del plan del fondo de ahorro,
solicitud de emplec, entrelotros; céduias de deferminacion de cuotas Obrero-Patroniales, aportaciones y
amortizaciones, comprobantes de pago de sueldos, estados de cuenta bancarios donde se refleja Ja

transferencia de los grsos a los trabajadores, declaracionss presentadas por NN
. donde consta la retencién y entero del ISR, papel de trabaje donde se
identifica ef monto de las facturas, copia de los informes realizados por los servicios recibidos,

bitdcoras de registro de asistencias y confroles de horarios, no_es posible establecer un vinculo, y

relacionar que dicha documentacion, corresporude a las operaciones ‘ conceitos iue se describen en \

los comprobantes fiscales que le emitieron a la contribuyente

en virlud de que el concepto que §& ménciona en el cuerpo de los comprobantes fiscales digitales por <
internet, emitidos por#esz “SERVICIOS DEL MES DE:..." ¥

en los comprobantes fiscales digitales por inte itidos por o res: ?)
sélo contierjen como concepto del servicio que amparan el de: “Servicios del mes de:”,
“Honorarics con. base”, Hon. Mercades..." y “Servicios del mes...", respectivamente; razon por la cual

no permite identificar las operacienes facturadas ¥ relacionarlas con la documentacion aportada y los
asientos contables respectivos da la contablidad de la contribuyente, por lo que con las

B PR PR

. - . 2 oLe -
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: . _ - .
asientos contables respectivos de la contabilidad de Ja. confribuyents, por lo gque con las
documentales aportadas por |a contribuyente no se demuestra que efectivamente coresponden g los
servicios que le fueron facturados, ya que la descripcion debe ser suficiente en ef sentido de que dé
una ides clara del servicio. Bajo este ordsn de ideas, efectivamente, las citadas porciones normativas
literalmente no establecen que ia descripcion del servicio sea suficienits; sin embargo, debe tenerse
preserte que describlr implica la idea de suficiencia, pues implica hacer referencia o explicar las
digtintas partes, cusglidades o clrcunstancias, en este caso, de’ un senvitio. Por consiguiente, Jla
descripcidn debe arrojar elementos objetivos y suficientes que den una idea clara de los servicios que
amparan los comprobantes fiscales.

raciones facturadas por |

N <: indica a confinuacién:

CUENTA Y/O PRESTADO IMPORTE
@) $10,187,627.00
o 72,220.00
L
Q

26,751.00
5 ) 895,528.22 |
[TOTAL =4 $ 11'182,126.22 |

(.

el analisis 2 Jos argumentos vertidos por [a contrils i
uyente, mediant
2019, antes menclonados, en relacion a que los r:ac:m!’r S e Ot mazn do

fiscales improcedentes, cumplen cabalmunte e | probantes fiscales que amparan las deducciones

Codigo Fiscal de la Federacion, eg o8 requisitos establecidos en el articulo 28-A del

articulo 28-A, 25 COMo o Ia dmmﬁecﬁiqamente el mencionado en la fraccion V del mencionado

operaciones facturadas por

B

sa& condly

fiscales no redinen el ren a la observacio

ye que no se desvirty n teferente a.que.dos. comprobantes

. ;
igitey ralotiun o bs dnnari;mide da) . tote

Centro Administrative del Poder Ejecutivo v Judicial



A etecte de mantener organizados los documentos para su facil localizacién, se soligita que de dar respueasta ai presente comunicado se ¢ite sl imers de

expediente y oficio aquf consignado. Lo anterior con fundamento en los articulos 6 v 7 de la Ley de Archives de' “stado de Qaxaca.

SEFIN

Secretarfade
Finameas

0402

Oastaca

JUNTOS CONSTRUIMOS EL CAMBIO Goblerno del Estady

(X A LR R

“2020, ANO DE LA PLURICULTURALIDAD DE LOS PUEBLOS INDIGENAS ¥ AFROMEXICAND”

Expediente: 101/2019

Clave documental; PE12/108H.1/C6.4.2
Oficio nlimero: SFISIPF/DC/IRI2499/2020
Hoja No. 13/68

AT emm g e anve e

I$GAIS no reunen el requisito refative a la descripcién del servico, foda vez que como se
H . 3 ! “mencio
en el oficio de observaciones numero SF/SIDAIFAI/0B-0178/2018 de fechg.za-de.enerq d?fmfg?

z:el g;io;oepto gue se menciona en el cuerpo de Jo antes fiscales digitales por intemet,
émitios o | o~ < o 22
en los comprobantes Iscales digitales por internet emiti S Eegore

08 pDroveadores

anln nanbiaman damne oo - 1
P At 18 A

sélo contienen tomo concepto del servicio que am : “Servi 3
: 1 paran el de: “Servicios del mes de:”,
onorarios con. base”, Hon, Mercadeo._ . y “Sarvicios del mes...", respectivamente; razén por la cual

no permite identificar las operaciones facturadas y relacionarlas con la documentacién aportada y fos

asientos contables respectivos de Ia contabilidad de esa contribuyente, .por lo que con Jas

documentales aportadas por la contribuyente no se demuastra que efectivamente corresponden g,

los servicios que Ie fusron facturades, ya que Ia descripcién dabe ser i
dé una idea clara del servigio, ae - TaieLadenbage

Luego entonces, Ia descripcion de los servicios que amparan los CFDI'S en me i i

) ! neidn, invariablemen
dgher; cumplir con el requisito de especificar el servicio prestado que amparen de manera c!arfae.
dando I idea de algo deli ici e amparan los CFDI'S expedidos a favor de

contribuyente a que al realfzar una descripcitn ambiglia d
- - 3 &, e
los sevvicios que amparan dichos CFDI'S, puede recaer en la multiplicidad de se’r)vciclos ¥ a!gle gue

comprende Ia prestacion de cada uno de elios, asi como a los objetos so|
U USO © goce. jetos sobre los que puede otorgarse

Asi mismo, de la informacion vy documentacion proporcionada por ta contribuyente y d ipcio

5 [ e la descripcion
que se encuentra qn_las CFDI'S que amparan los servicios no deducibles, no se¥pued& concg:r la .
prestacién del servicio, lo cual es relevante para determinar, caso por caso, la procedencia de Ia

deduccion o el acreditamiento respactivo que mediante los comproba
se sollcite, 4 probantes fiscales correspondientes

Bajo este orden de ideas, efectivamente, las citadas porciones normativas literalmente no establecen
que [a descripcion del servicio sea suficiente; sin embargo, debe terierse presente que describir
implica la idea de suficiencia, pues implica hacer referencia o explicar las distintas partes, cualidades
o cireunstancias, en este caso, de un servicio. Por consiguiente, fa descrdpeion debe arrojar
elementos objetives y suficientes que den una idea clara de los servicios que amparan tos
comprobantes fiscales, ya que no se sefiala ef concepto que especificamente descrlba_t con claridad el
tipo del servicio prestado, ¥ por 1o tanto.no es posible establecer un vincufo, ¥ relacionar que dicha
documentacion, corresponde a las operaciones y conceptos que se describen en log comprobantes
fiscales que le emitieron a esa contribuyente,

Es de sefialarse, que las facluras por sl sclas son insuficientes para demostrar los servicios que
descyiben, porque tienen un concepto general y. ambiguo, y en el mismo no permite identificar fas
operaciones facturadas y asi relacionarlas con la documentacién aportada, ya que dicho concepta
tontiene aspectos gendficos que no permiten individualizar el semicia,miqwers:\' en su_acepciép
gramatical, para que esta autoridad fiscal determing si se trata de una ercgacidn estrictamente
indispensable para {os fines de su actividad, por lo que con las documentales no se demuestra que
efectivamente corresponden a jos servicios gue le fueron facturados, ya que la descripcién debe ser
suficiente en el sentide de que dé& una idea clara del servicio,

En este contexto del andlisis en torno a los comprobantes fiscales y su funcion se, co:igg que estan
otades de una serie de requisitos adicionales cuya finalidad es que el documento, por si misma, se
lice 'para fa funcidn que fue creado, es decir, como un elemento de prueba; razén por la cual,
deberd confener aguelios elementos de identificacién necesarios y béalcog [para saber quien los
expidi6, a favor de quién y, en lo que interesa al caso, por cudl concepto (servicios), lo que explica por
qué debe detallarse el servicio o actividad que justifico la emision del comprobante.

arficulo 29-A del Codige Fiscal de la Federacidn, alude a una referencia del servicio prestado que

contenga fos datos suficientes que informen claramente del seyvicio concreto que se prestd al

beneficiado, de menera que dicho seflalamientg no puede ser tan ambiguo que no infarme el servcio

récibido por la causante, ya que ello no permitiria conocer si se trata de una erogacién estrictamente

indispensabie para fos fines de su actividad, como [o exigen los preceptos iniciaimente mencionados.

Por tanto, la *descripcién del servicio” a que aluds el dltimo articulo indicado, la cual otorga certeza de
. la existencia del hecho u acto querido.

Por lo que Ia “descripcifin del servicio 6 del uso o goce que amparen®, contenida en la fraceién V del %
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Ahora bien, respecto a los argumentos vertidos e informacion proporcionada por la contribuyente en
su esdrito de pruebas de 'Echa 04 de marzo de 2018, antes mencionado, no corresponde & wna
prueba plena que sustente que lo descrito en los CFDI’S, corresponda al servicio otorgado, finalidad
que no se logra cuando |a descripcion se realiza en documentos no generados en 1a,forma prevista
de conformidad con el articulo 20-A dal Cédigo Fiscal de la Federacion vigente en 2015,

Considerando que la finalidad de dicho requisito formal estriba en gue sélo asi se pueds conocer
fehasaentemen?e la operacion o actividad reafizada que se pretende amparar con dichas facturas,
para que = mismo. quede plenamente satisfecho es necesario que cada prestador de servicio, al
expegnr las mspectwas' facturas sefiale como "descripcién del servicic” la sclividad o servicio que
sfectivaments s& realizd u otorgé, por o tafte de acuerdo a fo que establece el mismo articuls 20-A

B N N D=L —

ultime pérrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente en el periodo que se liquida, las cantidades
que estan amparadas con los comprobantes fiscales que no rednan algln requisio de los
qsts_nb!amdug en el articulo 28-A o 29 del Cédigo Fiscal de Ja Federacién vigente an el periodo que se
liqrsida, seglin sea €l caso, o cuando los datos contenidos en los mismos se plasmen en forma distinta

a lo sefiglado por las disposiciones fiscales, no podran dedutirse o acreditarse fiscalmente.

Como se menciona en el oficio de observaciones niimero SF/SYDAIFA-1/0B-0178/2019 de facha 28
de enero de 2019, 86 conacis que lag ercgacione grresonnden 2 eyministrg de npersanal gue se \
realiza de manera subordinada, toda vaz que

suministrd la totalidad del personal que ks contribuyente
para para su mansjo, desarrollo y funcionamiento, el cuz
se desarrollan en el domicilio fiscal de la contribuyente

E5ld = o 2 e dl. O gQuUe ®| a JUe & duadlU
que desempenan los trabajadores as subordinado pago de una remuneracion o salario
que se cubre pgr conducte de un tercerp, por o tanto no se considera prestacién de servicios
independientes; en tal virtud se conoclé que dichas operaciones no estin debidamente reglstradas en
la contabilidad de esa contribuyerde de conformidad con lo establecido en &! articule 27 fraceion IV

de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en el gjercicio 2015 que se revisa.

For jo antes expuesto, después de la valoragitn de los argumentos manifestados vy pruebas
aportadas por asa confribuyente, las deduocianes improcedentes para efectos de! Impuesto Sobre 1a
Renta, quedan ¢como sigue:

MENGS
DETERMINADAS = . | DETERMINADAS DESPUES
SOHCEPTO sEsON oricio pe | SESVIRTUADAS DE VALORADAS LAS
. OBSERVACIONES L s PRUEBAS
DEDUCCIONES IMPROCEDENTES $11'182,128 22 s 0,00 $118z126.22] |

Azl mism a sefialarse que de [a revisién efectuada al contrato celebrado &l 01 de septiembre de
2013 por “ Y A
aportado en esarro - nla U S nda, o :

sa establece o siguiente:

" SEGUNDA. HONORARIOS ‘“of cliante” se obfiga a pagar a EL PRESTADOR, por los servicios
ohjeto de este contralo Jos honorarios determinados conforme los Gastos y cosics de operacidn
incuride mensuaiments, més un 5%, Dicha cantidad seré determinada mensuaimente de comn
acuerdo entre los representantes legales de ambas partes en funcidn del volumen y naturaleza de los
setviciag prestados.

Los gastos en que deriven de la prestacion de los senviclos objeto ds ests contrato serén incluidos en

los honorarios de EL PRESTADOR, siempre y cuando sean debidamente netesarios para Ia
prestacién de los servicios.

Los hanorarios incluirén el correspondiente impuesto o valor agregado.”,..

Ahora bien, como resultado del andlisis a los CFDI'S expadidos 2 esa contribuyente por
\ se conocié que no se identifica la adicién det 5%,
que se establece en la cldusula segunda del citado contrato, ya que en dichos comprobantes solo
consta el importe, el impuesto al valor agregado acreditable y €l monto total por el que fuercn
expedidos dichos CFDI'S, razén por fa cual rig permite identificar las opegraciones facturadas y
relacionarlas con los contratos aportados y Is asientos contables respectivag de 14" contabilidad de
esa contribuyente, por. lo que con las documentales aportadas poF Ia contribiufénte no se demuestra
que efectivamente se adiciond el 5% establecido en el. contrato celebrado enire ambas
contribuyentes.. . )
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En vitud de gue mediante escritc de fecha 4 de marzo de 2019, la contribuyente - l
# manifesté argumentos y presentd pruebas tendientes a desvirtuar las

educciones improcedentes, s concluye que los argumesntos y pruebas presentadas por la
contribuyents, no desvirtuan los hechos Teferidos a las deducciones improcedentes que se la dié a
canocer en el oficio de observacisnes ntimero SF/SIDAIFA-1/0B-0178/2019 de fecha 28 de enero
de 2019, teniéndose por consentidoes (o8 hechos u omisiones consignadas en el oficio de referencia,
foda vez que no ejercio a su favor el derecho concedido en dicho precepto legal, en términos del
segundo parrafo de la fraccion VI del articulo 48 del Cadigo Fiecal de la Fedaracion.

Por lo anferior, esta autoridad fiscal concluys que la cantidad de $11'182,126.22, no es deducible
para efectos del Impuesto Sobre la Renta, en virlud de que incumplen con !o establecido en el

aritoulo 29-A primer parrafo frascidn V y Gitimo parrafo del Codigo Fiscal de Ia Federacién, an relacion

con €l articule 27 fraccidn 1V de la Ley del Impussto Sobre la Renta, ordenamientos vigentes en e
ejercicio 2015 que se liquida,

n

Ahora bien, del anélisis a los comprobantes fiscales exhibidos por la contribuyente durante

el procedimiento de fiscalizacion, se advierte gue los servicios fueron descritos de la siguiente
manera:

[ T o i A R SR R |

“Servicios del mes de Enero 2015

TR L e AR A A VR
“SERVICIOS DEL MES DE ABRIL 2015"

A T e S i TN R SR T |
“SERVICIO DEL MES DE ENERO”

(RPN T N = I
“HON. BASE FEBRERO/15”

¥
Cabe aclarar que s6lo se cita un solo concepto por cada empresa al ser de igual contenido.

La recurrente sostiene que dichos comprobantes fiscales sf cumplieron con los requisitos
fiscales, especialmente con el contenido en la fraceion V del artfculo 29-A del Cédigo Fiscal de la
Federaci6n. En esas circunstancias, conviene cltar el contenido del articulo 29-A, fraccion V y
(ittimo parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion vigente en 2015, de contenido siguiente:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION ?f

Artfculo 29-A, Los comprobantes fiscales digitales a que se refiere el articulo 29 de
este Cédigo, deberan contener los siguientes requsifos:

Centro Administrativo del Peder Ejecutivo y Judicial J
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V. La cant:dad umdau de medfda y cfase de los bienes o mercancias o descripcién

Las cantidades gue dstén amparadas en Jos comprobantes fiscales que no rednan
ak &n uisito de los establecidos en esta disposicién o en el arficulo 29 de este
n sea ef ta oouanobfasdatascontemdosen@m:sms@dasme
por las iciones fiscales, ne podrdn deducirse o
acre ita@ fiscalmente.

()

(Enfasis afiadido)

El precepto transcrito establece que los comprobantes fiscales deberan cumplir con
diversos requisitos, entre otyos, i refativo a que, tratdndose de mercancias, se disponga en ellos,
la cantidad y clase de estds, mientras que, para el caso de servicios, se deberd realizar una
descripcion del mismo. Asimismo, en su Gltimo parrafo indica que las cantidades amparadas con
comprobantes fiscales gue he rednan algdn reo ablecidog en esa disposicion o en
el diverso articulo 29, segir|sea el caso, 0 cuandojgsjatus contemdos,emg&mlsmos se plasmen

en forma_distint j odrén_deducirse o_acreditarse
fiscaimente,

Ahora bien, de unga interpretacién arménica de los citados articulos 27 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacién, ambos vigentes en 2015,
concluimos que, para qud las deducciones para efectos del Impuesto Sobre la Renta sean
procedentes, es decir autarizadas, deberén de cumplir con diversas requisites, como es en el
caso ser estricitamente indispensable parz los fines o actividad del contribuyente, estar
debidamente registradas eh la contabilidad y amparadas con un comprobante fiscal emitido en
los términos establecidos eh el articule 29 y 29-A del Cddigo Fiscal de la Federacion, ast como en
las demas disposiciones y ordenamientos gue se emitan por el Servicio de Administracién
Tributaria. Particularmente firatdndose de gastos gue amparan un servicio, el comprobante fiscal
dsbera de contener la descripeién del servicio prestado. En el case de que estos comprobantes

fiscales jncumplan con alguno_de esios requisitos legales exigidos, o sean smitidos en forma

distinia a las dzsoosiclones fiscales Ias cantidades amparadas en ellos no podran deducirse o
acreditarse fiscalimente.

Resulta importante \precisar qué tal y como lo dispone la tesis 1a.CLXXX/2013 (10a.),
emitida por fa Primera Sala|de nuestro méximo Tribunal, los comprobantes fiscales son los medios
de conviccion a través de fios cuales los contribuyentes acreditan el tipo de actos o actividades
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que realizan para efectos fiscales, siendo asila constancia fehaciente, principalmente documental
0 por cualquier otro medio verificable, de que existié un hecho o acto gravado por una contribucion
y determinar cuél es esa situacidn en concreto del contribuyente, asimismo en atencion a. la
mecanica impositiva de cada ley tributaria, los referidos comprobantes también se utilizan para:
deducir o acreditar determinados conceptos para efectos tributarios.

Sin embargo, para que tales documentos de comprobacion fiscal sean legales y, por tanto,
acrediten los actos o actividades que amparan, deben cumplir con todos v cada uno de los

requisitos previstos tanto en el articulo 29 como en el artfculo 28-A, ambos del Codige Fiscal de
la Federacion.,

Bajo esa linea argumentativa, el comprobante fiscal que se emita ante la prestacion de un
servicio, debe contener una represantacion o el detalle del aspecto de esa operacion, o una
adefinicion perfecta, que otorgue una idea general de sus componentes, de ahi que para conocer
el grado de detalle de dicha representacion, debe atenderse que conforme al sistema legal en
que estan inmersos; la funcién de los comprobantes fiscales consiste en ser un medio de
conviceion Util para demostrar las actividades susceptibles de ser gravadas e igualmente, son un
elemento necesario para demostrar la deducibilidad de gastos, es decir, son documentos que le
permitiran a la autoridad fiscal en su caso, verificar los dem4s elementos requeridos por la ey con
la finalidad de conocer efectivamente las operaciones que implican la configuracién del hecho
imponible, ia situacion acreditable o la deducible en su caso.

Corrobora lo anterior la tesis 1a. CLXXX/2013 (10a.), de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Registro
20035086, Décima Epoca, Libro XX, mayo de 2013, Pagina 524, cuyo epigrafe y texto indican:

‘COMPROBANTES FISCALES. CONCEPTO, REQUISITOS Y FUNCIONES. Los
comprobantes fiscales son los medios de conviccién a través de los cuales los
contribuyentes acreditan el tipo de actos ¢ fas actividades que realizan para efectos
fiscales. Esto es, si un contribuyente desemperia alguna actividad o interviene en un
acontecimiento que actualiza e hecho imponible por el que debe pagar una
contribucion, entonces deberd emitir ef comprobante fiscal correspondiente para
determinar su sftuacion respecto def tributo que en concreto tenga que pagar; de
igual forma, quien solicite un servicio o intervenga en un hechc por ef Gue se genera
un tributo, tiene la obligacion de solicitar el comprobante respectivo. Ahora bien, los
comprobantes fiscales sirven para cumplir con la obligacion legal que e! articulo 29
del Cédigo Fiscal de la Federacién, en lo general, v las feyes tributarias, en lo
particular, establecen para defar constancia fehaciente -principalmente documental
0 por cualquier otro medio verificable- de que existio un hecho o acto gravado por
una contribucion y determinar cudl es la situacién fiscal en concreto de un
contribuyente. Asimismo, en atencion a la mecénica impositiva de cada ley tributaria,
los referidos comprobantes también se utilizan para deducir ¢ acreditar determinados
conceptos para efectos tributarios. Sin embargo, no cualquier medio de conviceidn
puede considerarse comprobanie fiscal, sino dnicaments los que cumplan con los
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requisitos previstos erj el articuio 29-A del indicado ordenamiento y, en su caso, con
los establecidos en Ias leyes tributarias especiales, en especifico, los que deban
considerarse asi en afencion af disefio normativo de cada tributo en o particular.”

En efecto, los comprdbantes fiscales son medios de prueba con relacién a la existencia del
hecho imponible y en su caso, del egreso o acto que resulto ser indispensable para la actividad
del contribuyente (y, por ende, susceptible de disminuir Ia tasa del impuesto correspondiente),
por lo que resulta indispensable que se representen o detallen en los aludidos comprobantes las,

operaciones que estos consignan, en una medida adecuada, que permita dilucidar si se
concretaron dichas circunstincias.

Por ello, como ya se precisd, en el articulo 29-A, primer parrafo, fraccion V del Cédigot
Fiscal de la Federacion, se exige que en los comprobantes fiscales que al efecto se emitan, se
plasmen elementos de ideritificacién de la operacién que amparen, distinguiendo los bienes v
mercancias, de los servicios, atendiendo a la dptica desde la cual pueden ser identificados yen
lo que se refiere a los sefvicios, la_descripcién exigida por el aludido artfculo debe ser lo
suficientemente clara como para permitir dilucidar, qué tipo de servicio se presté,.
consecuentemente, si se trata de un gasto indispenseble para la actividad de la empresa; que
opera en concatenacion can los demas requisitos previstos en ese numeral e inclusive por los

demas medios previstos ert las normas aplicables, que efectivamente se concret la operacion
que amparan.

En efecto tal referericia debe comprender un acercamiento a las diversas cualidades o_
circunstancias del servicio, de manera tal, que contenga los elementos suficientes que permitan,
tanto a las personas a faver de quien se expidan, a los terceros con elios relacionados v a las
autoridades, formarse una itlea del servicio que ampara pues solo de esta manera serfa apto para
que el contribuyente acredite algin beneficio fiscal y 1a autoridad revise la procedencia del mismo
con base en el documento exhibido.

Pues solo de esta manera se podria tutelar el derecho que le asiste al contribuyente a favor
de quien se expide el comprobante, para acreditar algtn beneficio fiscal, en razon de la obligacion
que tiene la autoridad pana revisar la procedencia del mismo con base en el documento de
comprobacién exhibido.

Ademas de que, enlrelacion con el concepto de comprobantes fiscales sustentado por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, para que haya uha constancia
fehaciente, tanto de los adtos o actividades que realizan los contribuyentes, como para poder
acreditar o deducir concepltos tributarios, la persona que expide los comprobantes fiscales debe
asentar una descripcion er1 la cual se pueda proporcionar informacion del servicio que presté.

Es por ello que el requisito legal previsto en la fraccién V del articulo 29- A del Codigo
Tributario, se ve colmado con la referencia que del servicio se realice, matizando sus cualidades
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y circunstancias, para que el contribuyente a favor de quien se expide el comprobante, tenga
plena conviccién de la operacidn, fransaccion o servicio que ampara.

En otras palabras, la descripcion del servicio debe ser suficiente para identificar la
operacion realizada y estar en la posibilidad de saber si esa operacion consignada es una
transaccion indispensable para la actividad de la empresa, para que de manera concatenada con
los demas requisitos exigidos para los comprobantes fiscales en el articulo 29-A del Caodigo Fiscal
de la Federacion, en unién con todos los diversos elementos con que la ley dota a las autoridades,
se pueda concluir que la operacion si puede reducir la tasa del impuesto.

Se cita el contenido de fa jurisprudencia VII-J-SS-169 publicada en la Revista de este
Tribunal, Séptima Epoca. Afio V. No. 42. Enero 2015, p. 21.

COMPROBANTES FISCALES. ANALISIS DEL REQUISITO LEGAL PREVISTO EN LA
FRACCION V DEL ARTICULO 29-A DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, EN
RELACION CON (A DESCRIPCION DE LOS SERVICIOS QUE AMPARAN.-
Tratdndose de operaciones comerciales que puedan dar lugar a Ia generacidn de un
hecho imponible, los articulos 29 y 29-A del Cddigo Fiscal de la Federacion
constrifien, por una parte, a la persona que las efectda a emitir una constancia de
que las lievo a cabo y, por ofra, a la persona a favor de quien se expide, a verificar
que esta contenga los datos previstos en el Uitimo precepto legal en mencion, sin que
fal cuestion implique que con la sola exhibicion que al efecto se realice del
comprobante fiscal, se actualice la procedencia de los beneficios fiscales que fos
contribuyentes pueden hacer valer, a saber, deducciones o acreditamientos, pues
para ello ademds se requiere que dicho documento sea apto para comprobar la
operacion que resguarda, teniendo Ia autoridad fiscal plenas facultades para revisar
tal cuestion. Bajo esta tesftura se pone de refieve la obligacion que tiene fa persona
Que expide el comprobante de asentar en &, de manera precisa, los datos
consignados en ef articulc 29-A del Cddigo Tributario; luego entonces, si la fraccion
V del referido precepto legal dispone Ja obiigacion por parte del emisor del
comprobante fiscal de realizar una descripcién del servicio prestado, tal referencia
debe comprender un acercamjento a las diversas cualidades o circunstancias del
servicio, de manera tal, que contenga los elementos suficientes que permitan, tanto
a las personas a favor de quienes se expidan, a los terceros con ellos relacionados %
a las autoridades, formarse una idea del servicio Que ampara, pues solo de esta
manera seriz apto para que ef contribuyente acredite algun beneficio fiscal y fa
autoridad revise la procedencia del mismo con base en el documento exhibido.

Contradiccion de Sentencias Num. 3394/11-07-01-4/695/12-S2-07-
04/YOTROS2/284/14-PL-10-01.- Resuefta por e Pleno de 2 Sala Superior del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesicn de 18 de Junio de 2014,
por unanimidad de 10 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Mena Adame.-
Secretario: Lic. José Raymundo Renteria Hernéndez, (Tesis de jurisprudencia
aprobada por acuerdo G/90/2014) (Lo subrayado y resaltado es nuestro) (5

Como ya se precis¢ es infundado el agravio en estudio, pues de los comprobantes fiscales
en analisis se desprende que &stos fueron rechazados par qué no describian el servicio que
amparan, por consiguientes se encuentra apegado a dereche lo determinado por la Direccién de
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Auditoria e Inspeccion Fiscal de esta Secretaria, toda vez que, si bien los comprobantes antes
mencionados contienen una!descripcion (“servicios del mes de enero 20157, “servicios del mes
de abril 2015", “servicio del mes de enero” y “Hon. base febrero/15™); sin embargo, lo cierfo es

que dichas descripciones spn suficiente puesto que Gnicamente se hace referencia de formar
genérica al servicio obtenida.

Es importante precisar que, aun cuando no fuera cuestionado un comprobante fiscal
respecto a los requisitos previstos en fos articulos 29 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacién,,
no implica que proceda de forma automdtica, por ejemplo, el acreditamiento o la devolucion:
solicitada con base en este. En este sentido, €l valor probatorio de una factura, siempre quedarsg

sujeto a las facultades de codmprobacién de la autoridad, quien determinara si procede el efecto
fiscal que el contribuyente lg atribuye.

Lo anterior de conformidad con el Precedente contenido en la tesis VIIFP1aS-214, .
publicada en la Revista del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, Octava Epoca. Afio II. No.
16. Noviembre 2017. p. 314 que a continuacion se transcribe:

COMPROBANTES FISCALES. EL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS
PREVISTOS EN LOS ARTICULOS 29 Y 29-A DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, NO OBLIGA A LA AUTORIDAD A RECONOCER DE FORMA
AUTOMATICA EL EFECTO FISCAL QUE CON ESTOS SE PRETENDE.- La Primera
Sala de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la tesis 1a. CLXXX/2013, definid
que fos comprobantas fiscales son fos medios de conviccion a fravés de los cuales
los contribuyentes acreditan el tipo de actos o las actividades que realizan para
gfectos fiscales; es o'ecir, su funcion es dejar constancia documental fehaciente de
que existié un hechd ¢ acto gravado por una coniribucién y determinar cuél es Ja
situacicn fiscal en concreto de un contribuyente. Sin embargo, la autoridad esta
facultada para verificar si ese soporte decumental (factura) efectivamente consigna
un hecho gravado por una contribucion. En este sentido, el gue no sea cuestionado
el comprobante fiscal respecto a los requisitos previstos en los articufos 28 y 29-A del
Codigo Fiscal de fa Federacion, no implica que proceda de forma automética, por
ejemplo, el acreditamiento o fa devolucion solicitada con base en este, pues la
autoridad al advertir por diversos medios que la operacién a que se refiere la faclura
es inexistente, esta en posibilidad de desconocer €l efecto fiscal que ef contribuyente
pretende con dicho Hocumento, ya sea acumulacion de ingreso o deduccion, pues
no existe el hecho gravado por la contribticion. En este sentido, el valor probatorio de
una factura, siempre quedarad sujeto a las facultades de comprobacion de fa
autoridad, quien deferminara si procede &l efecto fiscal que el contribuyenie le
atripuye.

Juicio Coniencioso Administrativo Num. 4351/16-07- 01-4-0T/1124/17-S1-04-04.-

Resuelto por ia Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa, en sesién de 15 de agosto de 2017, por unanimidad de & votos a

::?VOF. - Magistrado Ronente: Rafael Anzures Uribe.- Secrefaria: Lic. Ana Maria Reyna
ngel.
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(Tesis aprobada en sesion de 5 de octubre de 2017) EN EL MISMO SENTIDO: Vili-

-1aS-215 Jujcio Contencioso Administrativo NOm. 4858/16-07-02-6/2097/17-S1-
04-04.- Resuelto por la Primera Seccidn de la Sala Superior del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, en sesién de 24 de octubre de 2017, por unanimidad de 5
Volos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria

Reyna Angel. (Tesis aprobada en sesicn de 24 de octubre de 201 7}R.T.F.J.A. Octava
Epoca. Afio ll. No. 16. Noviembre 2017, p. 314

En ese sentido es legalmente procedente que, en la resolucién determinante la Direccién
de Auditoria e inspeccién Fiscal rechace ias deducciones en cantidad total de $1411 82,126.22,
porque los comprobantes fiscales que amparan dichas Operaciones no contenfan una descripcion
adecuada del servicio obtenido, pues la cita de “servicios del mes de enero 201 8", “servicios del
mes de abyil 2015", “servicio del mes de enero” y “Hon. base febrero/15” no especifica el servicio
prestado ni da una idea de algo delimitando en sus partes o propiedades, incumpliendo con lo
establecido en el articulo 29-A, fraccién V del Cédigo Fiscal de la Federacion en relacién con el
diverso artfculo 27 de la Ley de Impuesto Sobre la Renta, ambos ordenamientos vigentes en
2015, sin que con ello se pueda alegar que existio una violacion a los derechos de Ia contribuyente
y a los principios de legalidad y seguridad juridica de las contribuciones, como indebidamente io

sostiene la recurrente. De ahi que la resolucion determinante se encuentre debidamente fundada
y motivada.

Sin que sea obice a lo anterior el criterio 2/2017/CTN/CS-SPDC, de rubro
‘COMPROBANTES FISCALES. CASO EN QUE NO PROCEDE QUE LA AUTORIDAD
CONSIDERE QUE SE INCUMPLE CON EL REQUISITO DE ESPECIFICAR EL SERVICIO QUE
AMPARAN POR NO CONTENER UUNA DESCRIPCION DE TALLADA DEL MISMQ”, emitido por la
Procuraduria de ia Defensa del Contribuyente, toda vez que dicho criterio no es de observancia
obligatoria.

Por ofra parte la recurrente manifiesta gque las deducciones declaradas por su
representada si son estrictamente indispensabiles para la consecucién de su objeto social, sin
embargo a consideracion de esta autoridad resolutora dicho argumento deviene de infundado.

A fin de demostrar lo anterior es de reiterar que del articulo 27, parrafo primero, fraccion |,
de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en el 2015, se desprende que las deducciones
autorizadas deberén ser estrictamente indispensables para los fines de la actividad de Ia
centribuyente, salvo que se trate de donativos no onerosos ni remunerativos, que satisfagan los

requisitos previstos en la Ley del Impuesto Sobre la Renta y en las reglas generales que para e}
efecto establezca el Servicio de Administracién Tributaria.

Ahora bien, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion ha determinado

que la concepcion genérica del requisito estrictamente indispensable se justifica al atender a Ia
cantidad de supuestos que en cada caso concreto pueden recibir aquel calificativo.
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Asirismo, sefiala que el caracter de indispensable se encuentra vinculado con la
consecucion del objeta socidl de la emprasa, es decir, debe tratarse de un gasto necesario paras

que se cumplimenten en forma cabal sus actividades, de maners gue de ho realizarlo, estas.
tendrian gue disminuirse o suspenderse.

Lo anteriar se ve reflejado en el siguiente criterio emitido por la Segunda Sala de lar
Suprema Corte de Justicia gde la Nacion, con nimero de registro 179766, Tomo XX, Diciembre:
de 2004, Materia Administrdtiva, de rubro y texto siguiente:

RENTA. INTERPRETACION DEL TERMINO "ESTRICTAMENTE INDISPENSABLES" A
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 31, FRACCION |, DE LA LEY DEL IMPUESTO
RELATIVO (LEGISLACION VIGENTE EN 2002). El precepto citado establece que las
deducciones autorizadas por el titule I, relativo a las personas merales, enire otros
requisitos, deben ser "estrictamente indispensables" para los fines de la actividad del
contribuyente. Ahorg bien, 12 concepeidn genérica de dicho requisito se justifica al N
atender a la cantidatd de supuestos que en cada caso concreto pueden recibir aguel
cafificativo; por tanto, como es imposible definir todos los supuestos factibles o
establecer reglas generales para su determinacion, dicho término debe interpretarse
atendiendo a los ﬁnes de cada empresa y al uaste especifco de que se trate En fales
bie BNS; 56 , do g ICUCH

&stas Mﬂ_ﬂgﬂ@M@ﬁ de ahi que &l Iegaslador unicamente
permite excluir erogaciones de esa naturaleza al considerar la capacidad contributiva
del sujeto, cuando existan motivos de caracter juridico, econdmico v/o social que lo
justifiquen.

De esta manera para que una erogacion sea estrictamente indispensable debe de estar’
vinculada con la actividad de ia empresa, ser necesaria para alcanzar los fines de su actividad o
el desarrollo de ésta y que de no producirse se podrian afectar sus actividades o entorpecer su
normal funcionamiento o desarrollo, lo cual, como se menciond anteriormente, no acontece con
la cantidad de $11'182,126.22,_toda vez gue las facturas con las que pretende amparar dicha
cantidad par si solas son inguficientes para demostrar los servicios que describen, porque como
se ha venido manifestado, tienen un concepto general y ambiguo, que no permite identificar las
operaciones facturadas y asi relacionharlas con la documentacién que aportd la contribuyente en

el procedimiento de fiscalizacion, en consecuencia no se puede determinar si se trata de una

erogacion estriciaments indi sable para los fines de su actividad preponderante v por ende
gue le beneficie para generar ingresos.

Cabe precisar que la recurrente en la presente instancia administrativa no demuestra con

las pruebas aportadas, cc‘)mo los servicios que contratd v los cuales se detalian en los supuestos
contratos de prestacién de servicigs generd una ganancia, o en su caso, si no obtiene ingresos,

cuando menos acredite que se tratan de operaciones con la intencion de generarios, lo anterior,
en_funcidn a la mecédnica del Impuesto Sobre la Rents v en acatamienio al principip de
proporcionalidad tributaria, debe reconocerse gue una erogacion es deducible, en la medida en
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socledad se pactélcomo parte del objeto social la promocién, superacion y
actualizacion de los donocimientos profesionales de los s0cios y asociados, los gastos
gali 3 safisfacer tales propdsitos : g

CJUe 50 MEtGeN P

De esta manera, como se precisd en parrafos anteriores los comprobantes fiscales
exhibidos por la contribuyente cuentan con una descripcion genérica verbigracia "HON. BASE
FEBRERO/15”, por lo tante, no se puede verificar si dicha erogacién resulta estrictamente/

indispensable para satisfacer los propésitos de la consecucibn del objefo social de la,
contribuyente.

Por otra parte, la rectirrente argumenta que los comprobantes fiscales exhibidos si preven
una idea general de los servicios que recibi6 y adminiculados con las documentales adicionales
(como son los contratos de prestacion de servicios, los asientos contables, las declaraciones de
impuestos federales de las proveedoras) que exhibié con los escritos de 28 de agosto de 2018 y
04 de marzo de 2019, recibidos en el 4rea oficial de correspondencia de esta Secretaria en las.-
mismas fechas, permiten concluir que se trata de gastos estrictamente indispensables para &
consecucién del obieto social, por lo tanto, el rechazo de las deducciones en comento Ge iva
un indebido anéllisis v faita de adminiculacién de las pruebas documentales adicionales aportadas
durante el procedimiento de fiscalizagién, porque la no la descripcién detallada de la operacion o
bien objeto de la misma, sepuede superar si esto consta en documentos distintos.

Argumentos que se califican de infundados, porque el Director de Auditoria e Inspeccion
Fiscal en la resolucidn recyrrida en el apartado de denominado “VALORACION” {foja 31 a 34),
preciso claramente que de la documentacion exhibida consistente en pdlizas de diario, reporte de
polizas, pdlizas nomina, expedientes individuales contenidos en el contrato individual de trabajo,
recibos multiples, carta de adhesion, autorizacién de retencion y beneficios del plan del fondo de
ahorro solicitud de empleo, entro otros; cédulas de determinacion de cuotas obrero-patronales,
aportaciones y amortizaciomes, comprobantes de pago de sueldos, estados de cuenta bancarios
donde se refleja la transferencia de los recursos a los trabajadores, declaraciones presentadas
por_\:londe consta la retencién y entero del ISR, papel
de trabajo donde se identifica el monto de las facturas, copia de los informes realizados por los
servicios recibidos, bitdcoras de registro de asistencia y controles de honorarios, no es posible
establecer un vinculo y relcionar que dicha documentacion, corresponde a las operaciones y
conceptos que se describén en los comprobantes fiscales que le emitieron a la contribuyente
_\9n razén de que el concepto que se menciona en el cuerpo
de los comprobantes fiscgles {“servicios del mes de enero 20157, “servicios del mes de abril
2015, “servicio del mes de enero” y “Hon. base febrero/15"), razon por la cual no permite
identificar las operacioned facturadas y relacionarlas con la documentacion apertada y los
asientos contables respecijvos de la contabilidad del contribuyente, por consiguiente, con dichas

Cantro Administrativo del Poder Fiscutivo v Judicial




unicado se cite & némero de
siado de Oaxaca.

ia que de dar respuesta al presente com

7 de la Ley de Archivos o«

anterfor ¢on fundamento en los articulos & ¥

L EIELL U IIGNLETIHN OrGanIZatios 108 documentos para su fiell localizacidn, se solici

expediente y oficio aqui sonsignado. L~

Oastaca

LEN RN XY

Secretariade
N Finanzas
JUNTOS CONSTRUIMDS ELCAMBIO GoblernaceiEstade
: 0397
2020, ANO DE La, PLURICULTURALIDAD DE LOS PUEBLOS INDIGENAS Y AFROMEXICANO"

Expediente; 101/2019

Clave documental: PE12/1 08H.1/C6.4.2
Cficio nimero: SF/SI/PF/DC/JIR/2499/2020
Hoja No. 23/68

que es idonea para generar, de ahl que a consideracién de esta autoridad su €rogacion no es
estrictamente indispensabie.

Sirve de apoyo el siguiente criterio emitido por ei Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, de rubro y texto siguiente:

GASTOS ESTRICTAMENTE INDISPENSABLES, LO SON AQUELLOS REALIZADOS
POR LOS CONTRIBUYENTES PARA EL DESARROLLO DE SU OBJETO SOCIAL.- Si
bien la Ley del impuesto sobre la Renta sefiala que las deducciones deben ser
estrictamente indispensables para los fines de la actividad del contribuvente, ello no
debe entenderse en el sentido de Que se dedigue Unica v exclusivamente 2 realizar
OpEraciones en razén a su objeto social descrito en sy escritura constifutiva {compra-
venta de materiales para construccion), pues al ser el objete de gravamen fa obtencion
de ingresos, es evidente quefos gastos en que se incurra para su obtencion deben ser
deducibles (por ejemplo, fa compra del equipo computacional para equipar las aulas
de medios derivadas del objeto del contrato de obra publica que suscribid), es decir
que foda actividad licita que puede llevar a cabo una empresa en ef desarrollo de sy
objeto social, la cual, de reportar ganancias, estarfa gravada, y que aun, si finalmente
no obtiene ingresos, cuando mencs se irata de operaciones en las que se involucra
con la intencidn de generarlos. Lo anterior, en funcidn a la mecanica del impuesto
sobre Iz renta v en acatamiento af principic de proporcionalidad tributaria, debe
reconocerse que una erogacién es deducibl , en la medida en que es id6nea para
generar ingreses al contribuiyente, a fin de que el impuesto resultante sea acorde con
ia capacidad de este, es decir, gravar solo el provecho o utiidad obtenida, con
exclusién de los gastos y costos estrictamente necesarios para obtener el ingrese neto.

Ademsds, esa contribuyente no demuestre ante esta autoridad resolutora que las
erogaciones que se encuentran amparadas en los comprobantes fiscales observados por la

autoridad fiscalizadora se encuentren relacionados con su giro econémico "SERVICIOS DE
HOTELES”,

Sirve de apoyo el siguiente criterio emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, con
namero de registro 185660, Toma XVI, Octubre de 2002, Materia Administrativa, visible en |a
pagina 1443, de rubro y texto siguiente:

RENTA. PARA DETERMINAR S EL GASTO QUE EL CONTRIBUYENTE PRETENDE
DEDUCIR ES ESTRICTAMENTE NECESARIO PARA SUS FINES DEBE ATENDERSE A
SU OBJETO SOCIAL (ARTICULO 24, FRACCION |, DE LA LEY QUE REGULA EL
IMPUESTO RELATIVO, VIGENTE HASTAEL TREINTAY UNO DE DICIEMBRE DE DOS
MIL UNO). El articulo 24, fraccién I, de la Ley del Impuesto sobre la Renta prevé como
deducciones auterizadas, los gastos que sean estrictamente indispensables para los
fines de la actividad del contribuyente, para lo ey fenderse al obieto ds |

persona moral, por ser éste g que marca la directriz de tal aetividad v el que
determinara sies preponderante o no la €rogacion para cumplir con sus fines, sin que
obste que dichos desembolsos carezcan de una relacién directa o inmediata con un
ingreso, de modo causal, debido a que Unicamente se requiere gque contribuyan de
modo indirecto a ia obtencion del misme. Por ende, si en el acta constitutiva de la
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documentales no se demuestra que efectivamente corresponden a los servicios gue le fueron

facturados, porque como se indico la descripcion debe ser suficiente para generar una idea clara
del servicio prestado.

Motivacién suficiente para justificar que, contrario a lo sostenido por la recurrente la
autoridad fiscalizadora, si motivd correctamente el rechazé de las deducciones, asf mismo queda
legalmente justificado que si valoré de manera exhaustiva, integral y detallada cada uno de los
argumentos y pruebas aportadas por [ R\ -0 oo

procedimiento de fiscalizacidn al que fue sujeta, porque con ello quedé evidenciado que las

pruebas exhibidas son insuficientes para desvirtuar a presuncion de legalidad de la resolucién
recurrida.

Cabe agregar que, si bien es posible que los pormenores de la descripcion del servicio
prestado se contengan en un documento distinto para determinar lo que integra la prestacion

recibida, ellc no excusa que en el propio comprobante se sefiale una idea general del servicio, en

el cual se adviertan las diversas cualidades o circunstancias el servicio, de manera tal, que

contenga los elementos suficientes que permitan, tanto a las personas a favor de duienes se
expidan, a los terceros con ellos relacionados y a las autoridades, formarse una idea del servicio

ue ampara es solo_de esta manera serfa apto para gue la contribuyente acredite algln

beneficio fiscal v la autoridad revise la procedencia del mismo con base en el documento exhibido.

) llustra lo anterior la tesis XV1.10.A.68 A (10a.) con ndmero de registro 2010699, Décima
Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Libro 25, Diciembre de
2015, Tomo 1l Pag. 1224 de rubro y contenido:

DE LA EXPRESION "DESCRIPCION DEL SERVICIO® QUE AMPAREN, PREVISTA
COMO UNQ DE LOS REQUISITOS DEL ARTICULO 29-A, FRACCION v, DEL
CODIGO FISGAL DE LA FEDERACION. Los comprobantes fiscales son los medios a
fravés de los cuales fos contribuyentes demuestran ef fipo de actos o actividades que
realizan y se utilizan para deducir o acreditar determinados conceptos, para efectos
tributarios. Asi, dadas las consecuencias fiscales que producen, no cualquier
documentto es susceptible de considerarse comprobante fiscal, sino tinfcamente los
que cumplan con los requisitos previstos en el artloulo 29-A def Cédigo Fiscal de Ia
Federacidn y en las leyes especiales en la materia, especificamente, los que deban
considerarse de ese modo, en atencién al disefio normativo de cada contribucién.
Asi, la fraccion V de ese precepto prevé como uno de los requisitos de los
comprobantes, la “descripcién del servicio” que amparen. Esa expresion, de acuerdo
con el significado que el Diccionario de la Lengua Espafiola de la Real Academia
Espariola atribuye al término "describir’, se reflere a representar o delinear el servicio
que se presia, de modo que se dé una idea general y clara de la operacion realizada.
De lo anterior se obflene que el comprobante fiscal curmplics con la funcién para la
que fue creado, es decl, como un elemento de prueba, cuando contenga los
requisitos de identificacion necesarios y bésicos para saber quisn lo expidis, a favor
de quién y por qué concepfo, pues la expresién mencionada alude a los datos
suficientes que informen claramente el servicio concreto que se presté al beneficiario,
ya que eflo permite conocer sf se trata de una erogacion estrictaments indispensable
para los fines de su actividad, como lo exigen, entre olras disposiciones, los articulos
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31, fraccicn |, de la Ley del Impuesto sobre la Renta abrogada y 5o., fraccion 1, de fa
Ley del Impuesto al Valor Agregado; sin que pueda considerarse que la fraccién V
indicada se refiera a pormengcrizar el motivo del servicio, es decir, a detallar en qué
consiste, considerando sus caracteristicas esenciales.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO
SEXTO CIRCUITQ.

Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo)
12/2015. Secretario de Hacienda y Crédito Publico y otras. 19 de marzo de 2015,
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manue! Estrada Jungo. Secretario: Pedro
Hermida Pérez.

Amparo directo 24942015, Compaiiia Manufacturera Asturias, S.A. de C.V. 3 de
sepliemnbre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Estrada Jungo.
Secretario: Edgar Martin Gasca De la Pefia.

Amparo directo 254/2015. Compafiia Manufacturera Asturias, S.A. de C.V. 17 de
septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manue! Estrada Jungo.
Secretaria: Esthela Guadalupe Arredondo Gonzslez,

(Enfasis afiadido)

Asimismo, la jurispridencia Z2a./J. 161/2017 (10a.) con nimero de registro 2015945,
Décima Epoca, viernes 12 q!e enero de 2018 de rubro y contenido:

COMPROBANTES FISCALES. CONFORME AL ARTICULO 29-A, FRACCION V, DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERAGION (VIGENTE EN 2008 Y 2012), DEBEN
CONTENER LA DESCRIPCION DFL SERVICIO, LO QUE NO IMPLICA QUE SUS
PORMENORES PUEDAN CONSTAR EN UN DOCUMENTO DISTINTO PARA
DETERMINAR QUE INTEGRA EL SERVICIO O USO O GOCE QUE AMPARAN. £
requisito previsto en el precepto invocado para las legislaciones vigentes en los afics
de mérito, consistenie en la descripcion det servicio o del uso o goce que amparen
los comprobantes fiscales se cumple cuando se sefiala la idea general de dicho
servicio, uso o goce delimitando sus partes o propiedades, de manera que el
precepto y porcion normativa citados no genera inseguridad juridica, ya que ef
contribuyente tiene A!eno conocimiento sobre la regulacion normativa prevista en ef
mencionadc crdenamiento legal respecto a cémo debe cumplirse el requisito aludido
en el comprobante fiscal respective. £n ese contexto, silos comprobantes fiscales no
fimitan el ejercicio de las faculfades de comprobacion de Ia autoridad fiscal, ya que,
de considerar que Igs exhibidos por los contribuyentes no amparan la transaccién
realizada, puede requerirles toda la informacién relativa y, en su caso, no acceder a
su pretension atendiendo a las particularidades de cada caso; por mayoria de razon,
se conciuye que I descripcion del servicio ¢ del uso o goce que amparen,
invariablemente debe cumplirse especificando el servicio prestado o ef uso o goce
Que amparen de manera Clara, dando Ja idea de algo delimitado en sus partes o
propiedades, pero eh atencion precisamente a la multiplicidad de servicios y a fo que
comprende la prestdcion de cada uno de elics, asi como a jos objetos sobre los que
puede oforgarse su iso 0 goce, es posible que sus pormenores se contengan en un
documento distinto ¢ue tiene por finalidad determinar io que integra Ia prestacién del
servicio o qué es sobre lo que se otorga ef use ¢ goce, documento que resultara
relevarte para defgrminar, caso por caso, la procedencia de la deduccion o el

A efecto de mantener oeganizados los gocumentos para su facil locallzacidn, se solicita que de dar respuesta al presente comunicado se cite ol nimero de

expedients v oficio agui consignade, Lo antetior con fundamendo en los artiouios 6 v T de la Ley de Archivos del Estado de Oaxaca.

Nantra SAdminietrativa del Padar Finsutiva v hidicial



stade de Oaxaca.

para su fiicll localizacidn, se sollcita que de dar respuests al nresente comunicado se aite &f nimero de

expedienie y oficio aqui consignada, ' spterior con fundamento en lo articulos 6 ¥ 7 dela Ley de Archives

A erewu ug Thatileie! (NaNIZaa0s 108 accumentos

&
%
o
‘&
(o]

JUNTOS CONSTRUIMOS EL CAMBIO Cobiemooet Estadn

“2020, ANO DE LA PLURICULTURALIDAD DE LOS PUEBLOS INDIGENAS Y AFROMEXICANO®

Expediente: 101/2019

Clave documental: PE{2/1 08H.1/C6.4.2
Oficio nlimero: SFISYPE/DC/IR/2499/2020
Hoja No. 27/88

acreditamiento respectivo que mediante los comprobantes fiscales correspondientes
se solicite.

SEGUNDA SALA Contradiceidn de tesis 232/2017. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Tercero en Materia Administrativa del Sexto Circuito y
Segundo en Materia Administrativa del Cuarto Circuito. 18 de octubre de 2017, Cinco
votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, Javier Laynez Potisek, José Fernando
Franco Gonzélez Salas, Margarita’Beatriz Luna Ramos y Eduardo Medina Mora |1,
Ponente: Alberto Pérez Day4n, Secretario: Jorge Jiménez Jiménez,

Tesis y criterio contendientes: Tesis IV.20.A.132 A (10a.), de titulo y subiitulo:
"COMPROBANTES FISCALES. LA 'DESCRIPCION DEL SERVICIO' A QUE SE
REFIERE EL ARTICULO 29-A, FRACCION V, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, DEBE CONSTAR EN ELLOS Y NO EN UN DOCUMENTO DISTINTO,
A EFECTO DE DEMOSTRAR QUE LOS GASTOS QUE AMPARAN SON
ESTRICTAMENTE INDISPENSABLES FARA LOS FINES DE LA ACTIVIDAD DEL
CONTRIBUYENTE Y, POR ENDE, ACREDITABLES PARA SU DEDUCCION.".
aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 24 de
febrero de 2017 a las 10:26 horas, y en la Gaceta del Semanario Judicial de Ja
Federacidn, Décima Epoca, Libro 38, Tomo H, febrero de 2017, pagina 2174, y El
sustentado por ef Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto
Circuito, al resolver las revisionss fiscales 62/2015, 63/2015 y 153/2018,

Tesis de jurisprudencia 161/2017 (10a.). Aprobada por la Segtinda Sala de este Alfo
Tribunal, en sesién privada dsf quince de noviembre de dos mil diecisiete,

Lo que no se cumple pues con la descripcion “servicios del mes de enero 2015":
“servicios del mes de abril 2015, “servicio del mes de snero” y “Hon. base febrero/15", no se:
sefiala cual fue dicho servicio o en qué consistio, maxime que de los contratos aludidos por la
parte contribuyente se desprende que los servicios que serfan prestados por las empresas
emisoras de los comprobantes en disenso fueron diversos tipos de servicios, lo que pone de
manifiesto que los contratos no amparaban un solo servicio por el que se pudiera inferir, en su
caso, cual fue el servicio prestado sin lugar a dudas. Asf como tampoco permitfa a la autoridad
fiscalizadora determinar si ese servicio en especifico era estrictamente indispensable para
operatividad de la contribuyente.

En efecto, de los contratos exhibidos por la confriouyente se desprende que amparan
diversos tipos de servicios, por lo que los comprobantes emitidos debieron especificar el servicio
que fue recibido, y sélo entonces seria procedente que la autoridad atendiera a lo sefialado en los
contratos, pues invariablemente debe cumplirse |a descripcion especificando el servicio prestado
0 el uso 0 goce que amparan de manera clara, de conformidad con [a jurisprudencia ya transcrita,
mismo razonamiento que lleva a desestimar la manifestacion de la contribuyente en relacién a que
exhibio ante la autoridad las denominadas néminas y bitacoras correspondientes al periodo
revisado, pues era necesario que se asentara una idea del servicio obtenido para asi poder
concatenarla con otros documentos. De ahi que resulte infundado su argumento.
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e,

Por otro lado fa contribuyente sostiene que la resolucién contenida en el oficio nimero
SF/SI/DAIF/I1-1/D/1737/2019 incumple con ia debida motivacion, porque Ja Direccidn de Auditorfa
e Inspeccién Fiscal de esta Secretaria legalmente resolvi6é que no le fue posible identificar [ag
operaciones facturadas y relacionarias con los contratos y asientos contables aportados, porque

en la clausula segunda del ¢ontrato celebrado con _\

I 2 cordaron el pago de honorarios determinados conforme a gastos y costos de operacion de
forma mensual mas un 5% y en las facturas y asientos contables no se adiciond y desglosé esg
porcentaje, pasando por alto que el articulo 27 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, no
establece como requisito dellas deducciones que en los comprobantes fiscales se desglose el 5%
adicional pactado en el contrato de prestacién de servicios. Aunado a que la autoridad revisora
no tiene facultades para cuestionar el cumplimiento de obligaciones derivadas de los contratos v
rechazar las deducciones | para efecios del impuesto sobre la renta por incumplimiento:
obligaciones contractuales.

Argumentos que se califican de infundados, porgue contrario a lo sostenido por la hoy
recurrente, la autoridad fiscalizadora legalmente resolvié que los deducciones en cantidad total
de $11182,126.22, eran improcedentes porque los comprobantes fiscales que amparaban .
dichas operaciones no contenfan la descripcién del servicio prestado, incumpliendo con lo
establecido en el articulo 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion en relacion con &l 27 de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta, ambas disposiciones vigentes en 2015 y no por incumplir el desglose

del 5% del pago adicional pactado en el contrato de prestacion de servicios ¢ por incumplimiento’
de obligaciones cantractuales por las partes.

Ahora bien, a manera de analisis de los argumentos planteados y valoracion de las
pruebas aportadas durante el procedimiento de fiscalizacion, cumpliendo con el principio de
exhaustividad y valoracion de pruebas la autoridad legalmente indicé: “...es de sefialarse que de
la revisién efectuada al contrato celebrado el 01 de setiembre de 2013, por | ENGTGNGNGG
I . < >ortado en el desarrollo
de la revision, se conocid due en la clausula segunda, del citado contrato el cliente se obligé a
pagar al prestador honorarios determinados conforme a los gastos y costos de aperacion
incurridos mensualmente, rmas un 5%. Sin embargo, de un analisis a los CFDI'S expedidos no se
identifica la adicion del 5%, ya que en dichos comprobantes solo consta el importe al valor
agregado y el monto total por el que fueron expedidos...”.

Sin que, con tal deiterminacién, la autoridad resolviera rechazar las deducciones por no
desglosar en el comprobante fiscal el pago adicional pactado, pues lo Unico gue pretendia era
allegarse de diversos elementos con los cuales identificara vy relacionara las operaciones
facturadas y los contratos aportados, asi como los asientos contables, para asi identificar los
servicios amparados en cagda comprobante fiscal y por ende terminar la procedencia o en su caso
improcedencia de su dedugibi!idad para efectos del impuesto sobre la renta.
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En ase sentido es evidente que el Director de Auditorfa e Inspeccion Fiscal no aplicoé
incorrectamente el articulo 27 de Ia Ley del Impuesto Sobre la Renta, exigiendo como requisito
de las deducciones que los comprobantes fiscales contaran con la adicion del 5% pactado en el
contrato de prestacién de servicios, asi como tampoco pretendio cuestionar el cumplimiento de
obligaciones derivadas de los contratos, o rechazar las deducciones para efectos del impuesto
sobre la renta por incumplimiento obligaciones cohtractuales, en razon que Unicamente cumplié
con su obligacién de valorar v analizar de manera integral todos los argumentos VY pruebas
aportados durante el procedimiento de fiscalizacion, con el fin de que el acto de molestia emitido,
salvaguardando la debida fundamentacion y motivacion tal y como lo dispone el articulo 38,
fraccion IV del Cédigo Fiscal de la Federacion Vigente en relacion con el articufo 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

De esta manera, esta resolutora advierte que el motivo toral por el cual la autoridad fiscal
rechazé la erogacion de la contribuyente fue por cuestiones de forma, esto es porgue su
comprobante fiscal no tenia de forma detalla Ia descripcion del servicio, aunado a que la
recurrente no demuestra ante esta autoridad en que parte en especifico de su contabilidad se
encuentra la adicién del 5% pactado, pues solo se centra a reiterar lo que sefald y traté de
acreditar en el procedimiento de fiscalizacion.

Sin que pase desapercibido para esta autoridad que la recurrente argumente que, en la
emision de Ia resolucién determinante, existe una inexacta aplicacion de la ley e indebida
vaioracion y analisis de todo el materia probatorio, porque con todas las documentales exhibidas
acreditd plenamente que el servicio prestado por la empresa R |
_que amparaban los comprobantes fiscales efectivamente se prestd, es decir que la
operacion efectivamente se materializo. Argumentos que se califican de infundados porque como
se establecié a lo largo de este considerando, la autoridad realizé una correcta v legal valoracion
de las pruebas, tomando en consideracién cada una de las documentales aportadas durante el
procedimiento de fiscalizacion; sin embargo, se reitera que, no existieron elementos suficientes
para ligar cada una de estas documentales con las operaciones que se amparaban en los
comprobantes fiscales. Lo anterior con el fin de determinar si cumplian con los requisifos legales
para que las deducciones fueran procedentes, conforme lo dispone el articulo 27 de la Ley del
impuesto Sobre la Renta en relacién con el 29-A del Cddigo Fiscal de la Federacion ambos
vigentes en 2015.

En efecto, contrario a lo sostenido por la contribuyente la autoridad fiscalizadora jamés
determinG que las operaciones que realizé fa contribuyente — |

B con ias proveedoras de“a
_ v [T e aien T |
I . o se realizaron y por o tanto la operacién carecian de materialidad

en razén de que como ya se establecid, la autoridad resolvis rechazar las deducciones en
cantidad total de $11'182,126.22 para efectos del impuesto sobre la renta, porque los
comprobantes fiscales que amparaban dichas operaciones incumplian con lo establecido en la
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multicitada fraccién V del atticulo 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion, al no contener de’
manera individualizada y detallada el tipo de servicio prestado.

Lo anterior, dado que los comprobantes fiscales estan dotados y condicionados una serie~
de requisitos cuya finalidadies que el documento por si mismo, se utilice para a funcion que fues.
creado, es decir, como un elemento de prueba, por lo tanto “la descripcién del servicio prestado™
debe contener los elementos suficientes que informen claramente que clase y tipo de servicio se
prestd y asl determinar si se trata de una erogacion estrictamente indispensable para los fines de
la actividad de la contribuyente, como fo exigen los preceptos normativos inicialmente transcritos.

Por lo tanto, a la recurrente no le correspondia en el procedimiento de fiscalizacion
acreditar la materialidad de:sus operaciones, pues en todo caso debia acreditar (asi como en la
presente instancia adminjsirativa) que sus comprobantes cuentan con la descripcion
pormenorizada del servicio prestado, por lo que al no hacerio sus argumentos constituyen simples
afirmaciones sin sustento.

Sin que pase desapercibido para esta autoridad resolutora que, la contriouyente alegue
que el multicitado articulo 28-A del Cédigo Fiscal de la Federacién se debe interpretar de manerd
estricta, en razén que contiene los comprobantes fiscales y por ende tiene injerencia en la
deducciones de las erogaciones, es decir que incide directamente en la configuracion de la base
gravable del impuesto, por o tanto se trata de disposicicnes que establecen cargas fiscales y son

de aplicacién estricta en ¢umplimiento a lo establecido en el articulo 5°, del mismo Cédige
Tributario.

Empero, dichos algumentos son infundados porque conforme a lo dispuesto por ef
articulo 5°, segundo pérrafo, del Codigo Fiscal de la Federacién, es juridicamente valido (aun
tratdndose de las normas due se refieran a los elementos esenciales de la contribucion) acudir 2
los diversos métodos de interpretacion para desentrafiar el seniido y alcance de las normas
impositivas, cuando del anhdlisis literal de dichas normas se genere incertidumbre sobre su
significado, en virtud de las palabras utilizadas, va sean técnicas o de usoc comtn, como en el
presente caso, en el que era necesario dilucidar el significado el alcance del término “descripcion
del servicio” de la operacion que ampara un comprobante fiscal.

Se dice lo anterior porque la interpretacion juridica a que se refiere el citado articulo 5°,,
segundo parrafo descansa en dos etapas: a) la primera tiene por objeto precisar cual es &l
significado de la norma gue se estudia, para lo cual debe acudirse a su analisis gramatical,
sistemnético, histérico, causal y teleol6gico, entre otros, lo que permite determinar con precision
qué dice la norma, cual es la proposicion gue ella contiene, cudl es su exacto significado y, por
ende, dejar al descubierto, la voluntad e intencion del legislador; y, b) la segunda etapa consiste
en emplear algtin criterio interpretativo que permita armonizar 1a conclusion alcanzada en Ia
primera etapa, con la estiuciura organica del sistema normativo, la cual tiene como propdsito
aplicar al caso preciso, la hipétesis juridica cuye justo alcance se fijd.
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En el presente caso, se estima que resulta juridicamente valido acudir a diversos criterios
que permitan conocer el alcance de dicha terminologia, ello con ja finalidad de conocer |a.
verdadera intencidn del legislador al establecer en e articulo 29-A, fraccion V del Cédigo Fiscal,
lo siguiente: “...Los comprobantes fiscales digitales a que se refiere el articulo 29 de esfe Cadigo,
deberdn contener los siguientes requisitos: ... ... V. La cantidad, unidad de medida y clase de los
bienes o mercancias o descripeién del servicio o del uso o goce que amparen...”; una vez.
desentraiado el significado de la referida norma fiscal, y en atencion al criterio interpretativo que
dispone que "las hipétesis juridicas Que preven excepciones, son de aplicacion estricta”, éstas

deben aplicarse de esa manera, es decir, Unica y exclusivamente a las situaciones de hecho que
coincidan con lo previsto en ellas.

Sobre el particular, cobra aplicacion la jurisprudencia 2a./J. 13372002, sustentada por la
Segunda Sala de {a Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion, publicada en el Semanario Judiciai

de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVI, diciembre de 2002, pagina 238, que
dice:

CONTRIBUCIONES. LAS DISPOSICIONES REFERENTES A SUS ELEMENTOS
ESENCIALES, AUNQUE SON DE APLICACION ESTRICTA, ADMITEN DIVERSOS
METODOS DE INTERPRETACION PARA DESENTRANAR SU SENTIDO.-El hecho de
que el legislador haya establecido que las disposiciones fiscales que prevén
elementos esenciales, como son sujeto, objeto, base, tasa o tarifa de una
contribucion y las excepciones & ésta, son de aplicacion estricta, no significa que el
intérprete no pueda acudir a los diversos métodos gue permiten conocer la verdadera
intencion del creador de aquellas disposiciones, cuando de su andlisis literaf en virtud
de fas palabras utilizadas, sean técnicas o de uso comun, se genere incertidumbre
sobre su significado, ya que el efecto de lo ordenado por el legisfador es obligar a
aquél a que realice la aplicacion estricta de fa respectiva hipbtesis juridica tinica v
exclusivamente a las situaciones de hecho que coincidan con lo previsto en efla, una
vez desentrafiado su alcance.

(énfasis anadido)

Finalmente, por todo lo expuesto se concluye que, la resolucién contenida en el oficio
SF/SI/DAIF/II-1/D/1737/2019 de 07 de agosto de 2019, en cuanto a que resolvid que las
deducciones en cantidad total de $11°182,126.22, es legalmente procedente y completamente
apegada a derecho. Por consiguiente, los argumentos planteados por la recurrente sujetos a

estudio son completamente infundados para desvirtuar la presuncion de legalidad de la gue gozan
los documentos plblicos.

QUINTO.- Se procede al andlisis y resolucidn de manera conjunta de los agravios

identificados como SEGUNDO y SEXTO del escritc de recurso, en los cuales la contribuyente
expreso argumentos tendientes a tacar de fondo la legalidad de los fundamentos y mativos de la

Ceniro Administrative del Pader Fiam tiva v .ndisisl
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Finarzas

resolucion determinante, en lo relativo al rechazo del impuesto al valor agregado acreditable por
la cantidad de $1'587,598.2P, como en seguida se resume:

SEGUNDO. LA RESOLUCION RECURRIDA ES ILEGAL TODA VEZ QUE LA
AUTORIDAD FISCALIZADORA APLICO DE MANERA INDEBIDA LA LEGISLACION
FISCAL CORRESPONDIENTE.

A. Soficita tener por reproducido el apartado A de agravic PRIMERO.

B. La resolucién conténida en e oficio SF/SI/DAIFAI-1/D/1737/2018 de 07 de agosio
de 2019 carece de Ia debida fundamentacién y motivacion perque Ia Direccién de
Auditorfa e inspeccidn Fiscal flegaimente resohvid que las deducciones declaradas
por su representada én cantidad de $11'182,126.22, son improcedentes en virtud de
que no correspondeni al pago de servicios independientes sino al pago de salarios y
por lo tantc dichas erpgaciones no estan debidamente registradas en su contabilidad
de conformidad con &i articulo 27, fraccién IV de la Ley del Impuesto Sobre ia Renta.

C. La autoridad fiscalizadora de manera ilegal resolvié que los trabajadores de las
proveedoras de servicios

, en realidad son empleados de
sin embargo, esa auforidad fiscal carece de Ia
competencia material para determinar la existencia de una refacion laboral, Ja
configuracion de un Fégimen de subcontratacion e incluso para determinar la figura
de fa infermediacion faboral, Méaxime que su representada en todo momento acredité
que fos servicios prestados por las proveedoras son especializados, independientes,
no subcontratados, realizados con elementos propios, sin supervision ni asignacion
de tareas por parte de su representada. Por lo tanto, niega fisa y flanamente en
términos del articulo 68 del Cddigo Fiscal de la Federacion haber tenido una relacién

laboral con los trabajadores de sus proveedores A
ﬂ {

Esto es si la autoridad fiscal recurrida considero que su representada tenia una
refacion laboral entonces era su obligacién acreditar la existencia de los elementos
de fa relacion laboral\en términos de ia Ley Federal del Trabajo, es decir la existencia
de la subcontratacion, dependencia y remuneracion, si la autoridad no acredito tales
elementos entonices, no podia re-caracterizar ia relacion con el perscnal de sus
prestadores de servitios,

Méxime que durantel|la revision a la que estuvo sujeta su representada proporciono
un cumulo de pruebjs que fehacientemente dermostraban que l0s servicios prestados
por los citados provaedores los realizaban a fravés de sus propios trabajadores y por
consiguiente las erogaciones efectuadas fueron por la prestacion de servicios y no
por conceplo de sueldos y salarios,

Por Io anterior, es evidente que fa autoridad omitic observar ja presuncién de buena
fe a favor de los contribuyentes, establecida en el articulo 21 de fa Ley Federal de los
Derechos det Contn’%uyente, basando sus conclusiones en una simple presuncion.
Lo anterior, porque la documentacion exhibida era suficiente para acreditar que mi
representada no sostuvo una relacion jaboral con los trabajadores de fas proveedoras
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consecuentemente que fas erogaciones realizadas efectivamente corresponden al
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pago por fa prestacion de servicios independientes.

D. Las erogaciones realizacas verdaderamente corresponden al pago de servicios
independientes, porque tal y como se advierte de fos contratos de prestacion de
Servicios celebrados por su reoresentada con cada uno de los proveedores de
servicios profesionales no subordinados, mismos Que ya obran en el expediente
administrativo, que no exists fifacién ni supervision de taras por parte de su
representada respecto al personal que utilizé cada una de las proveedoras sefialadas
a fin de prestar el servicio contratado.

En el caso, la autoridad fiscalizadora no realizé un debido analisis de los contratos de
prestacion de servicios de fechas 01 de septiembre de 2013 y 01 de noviembre de
2013, respectivamente, celebrados entre éstas ¥ su representada porque
concretamente en las cldusulas PRIMERA, SEXTA y SEPTIMA, relativas a! pago de
los servicios contratadus, fa responsabifidad laboral ¥ las obligaciones patronales del
prestador de servicios y con los cuales se acredita que no existe refacion laboral. Asf
mismo su representada ademés de los contratos y comprobanites fiscales, también
exhibio las cédulas de determinacion de cuotas obrero patronales, aportaciones v
amortizaciones emiticlos a favor de los verdaderos patrones por el Instituto Mexicano
def Seguro Social y el Instituto de! Fondo Nacional de fa Vivienda para los
Trabajadores del Estado por el gjercicio 2015, contratos colectivos e individuales de
frabajo, declaraciones de impuestos federales donde constan las retenciones y ef
eniero del impuesto sobre la renta derivado de los sueldos Y salarios pagados s sus
trabajadores, inventario de herramientas de trabajo, actas de entrega recepcicn de
los servicios prestados y controles de asistencia llevados a cabo por cada una de fas
prestadoras de servicios, informacién con la cuaf es evidente que las provesdoras
contratadas por su representada tiene el cardcter de patrones respecto de fos
empleados que ejecutaron los servicios prestados Y no una relacion laboral con st
representada,

Con lo anterior, igualmente se corrobora que fampoco existid un régimen de
subconiratacion con los trabajadores de Jas proveedoras

porque no se cumplieron con las concionantes que establece el articulo 15-A de ja
Ley Federal del Trabajo para determinar cudndo una prestacion de servicios se
considerara como subconiratacion. Por lo tanto, es evidente qQue la autoridad
recurrida esta excediendo sus faculfades de manera por demés ilegal v pretende
modificar lo acordado por las partes en los contratos de prestacion de servicios,
violando el principio de autonomia de Ia voluntad.

Es claro que la autoridad pretende darle otros alcances a lo estrictamente contratado
pOr su representada y 1os diferentes prestadores de servicios. Toda vez que, pretende
hacer creer que se contratd los servicios de suministro de personal bajo el régimen
de subcontratacion situacion evidentemente ffegal, situacion que es ilegal porque
como ya arribo para que se configure fa intermediacion es necesario que se susciten
los siguientes elementos: a) que las prestadoras de servicios efscuten obras o
servicios de manera exclusiva o principal para ofra y b) que no cuenten con
elementos propios para la ejecucion de fa obra situaciones Que su representada
acredito fehacientemente que no se encuentra en una relacién de intermediacion,
razén por la cual si es procedente que la deduccién en cantidad de 811182 126.22
y el acreditamiento del impuesto ai valor agregado en cantidad de $1'587,598.29.
Asimisimo, indica que en el supuesto que se tratara de servicios de subconiratacion
de personal dicho servicios constifuye un servicio independiente y no un servicio
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personal subordinadp y que pueden considerarse prestacion de servicios
independientes y que son objeto de causacion y acreditamiento del impuesto al valor
agregado.

SEXTO. VIOLACION AL ARTICULO 38, FRACCION IV DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, POR| EL INDEBIDO RECHAZO DEL IMPUESTO AL VALOR
AGREGADO ACREDITABLE POR LA CANTIDAD DE $1'587,598.29,

A. Soficita tener por reproducido el apartado A de agravio PRIMERQO.

B. Es ilegat haber rechazado indebidamente e impuesto af valor agregado acreditable
por la cantidad de $1'587,598.29 por ef sjercicio 2015 al considerarse que las
operaciones celebradas no se tratan de servicios independientes, par lo Que no estén
gravadas para afectos del impuesto de referencia. Lo anferiar, perdiendo de vista que
al haber quedado desvirfuado el rechazo de las deducciones de impuesto sobre la
renta refacionadas cgn los pagos efectuados por su representada a favor de sus
proveedoras de servitios, lo procedente es que se reconozca que dichas cantidades
son consecugntemente acreditables para efectos del impuesio al valor agregado al
cumplir a cabalidad fo dispuesto en el articulo 5 de la Ley en comento.

Ahora bien, en el caso en concreto debemos difucidar que las operaciones
cuestionadas por la fiscalizadora si cumplen con los requisitos de deducibiiidad
contemplados en el articule 27 de la Ley del-Impuesto Sobre la Renta, 1o gue
consecuentemente corroborarfa que son acreditables para efectos del impuesto af
valor agregado.

De un analisis a los servicios descriios en fos confratos de prestacion de servicios
exhibidos con los escritos de 28 de febrero de 2018, 28 de agosto de 2018 y 04 de
marzo de 2019 se pwede advertir que fos mismos son estrictamente indispensables
para la consecucion del objeto social de su representada, ya que de no contar con
estos servicios se velia impedido en continuar con fa realizacion de su objeto social,

En el presente caso ha quedado demostrado que los comprobantes fiscales emitidos
por las prestadoras de los servicios administrativos cumplieron con los requisitos
contenidos en el atlicu!o 29-A del Cddigo Fiscal de Ia Federacion, quedando
demostrado igualmente Gue /as erogaciones se encueniran debidamente regisiradas
en la contabifidad

De todo lo anterion podemos concluir que las erogaciones efectuadas por su

representada en favor de sus prestadoras de servicios |GG
\

cumplen a cabalidad con {
los requisitos sefialados en el articuio 27 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, por
lo que claramente son deducibles y consecuentemente las cantidades
comespondientes son acreditables para efectos del impuesto al valor agregado.

Esta autoridad califica como INFUNDADOS e insuficientes para restarle legalidad a la

resolucién recurrida, en

razén de que la parte contribuyente no logrd desvirtuar que Ias

erogaciones realizadas cdrresponden a remuneraciones pagadas por concepto de salarios a
trabajadores y acreditar que efectivamente corresponden a la contraprestacion por la realizacion

de un servicio independiente que genera impuesto al valor agregado; por las siguientes
consideraciones juridicas. |

Ceniro Administrativo del Poder Elecutivo v Judicial
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En razon de los argumentos planteados, conviene traer a la vista el contenido de! articulo

14, segundo parrafo, de la Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente en 2015, en Ia parte que
interesa:

£

LEY DEL IMPUESTO AL VALOR AGREGADO,

ARTICULO 14. Para los efectos de esta Ley se considerard prestacion de servicios
independientes:

{...)
No se consideraré prestacitn de servicios Independiientes Ia que se realiza de manera
subordinada mediante el pago de una remurieracion, ni los servicios por los que se

perciban ingresos que la Ley del impuesto Sobre la Renta Asimile a dicha
remuneracion.

(-]

(Enfasis afiadido)

Del precepto transcrito tenemos que, para efectos de Ia Ley del Impuesto al Valor
Agregado, no se considera prestacion de servicios independientes la que se realiza de manera
subordinada mediante el pago de una remuneracion, ni fos servicios por los que se perciban
ingresos que la Ley del iImpuesto Sobre la Renta asimile a dicha remuneracion.

Ahora bien, de la resolucion contenida en el oficio nirmero SF/SI/DAIFI-1/1737/2019 de
Q7 de agosto de 2019, concretamente en el apartado denominado “Impuesto al Valor Agregado
Acreditable” (fojas 41 a 53) se advierte que sefiald textualmente:

"

a).-IMPUESTO AL VALOR AGREGADO ACREDITABLE IMPROCEDENTE.

Como consta en las hojas nlmeros 117 y 118 del “oficio de observaciories”, el Impuesto al Valor
Agregado Acreditable en cantidad de $1'587,588.28, se considera Improcedente por comesponder a |
aclos o actividades no gravados para efectos de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, toda vez que
del anglisis a las pdlizas de diasio, @ la_representacion impresa de los comprobantes digitales
{faciuras), reporte de pélizas por fecha, pélizas i’l§fﬁfﬂ3, milshia decumantacion que fue propercidnada
por esa conrbuyente mediarite escrito de fecha 28 de febrero de 2018, la cual aparecs relacionada
en las hojas nimeros 16 a la 24 det referido oficio de cbeervacionas, se conocis que [as.erogaclones.
de las cyales deriva el impuesto acreditable corresponde a suministro de persopal que se renliza de
fnapera subordinada, mediante el pago de una remuneracicn, por_ia que no e considera prestgplén

. de servicios independientes/ asimismo como resyltade del andlisis realizado a la documentacion e
informacién proporcionada por la centribuyente madiante
escrito de fecha 28 de agosto de 2018, solicitada mediante oficio nimero SF/SIDAIFA-1/1118/2018

-
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de fecha 03 de agosto de 2018, notificads a esa contribuyente el 07 de agosto de 2018, consistente

én comprobantes de pago de sueldos, céduias de determinacién de custas chrero-patronales, papel

4 de trabajo donde se ifentifican | de cada uno de las facturas emitidas por
istro de asistencia y controles de

= - expedientes individuales
que contiene: contratos individuales, constancia de movimientos afiliatorios al instituto mexicano del
seguro social, curriculum, solicitud de empleo, entra oftra, misma documentacién que aparece

relacionada en las hojas (nimeros 34 2 ia 44 del citado ofici observaciones, asi_como a la
informacion y dosumentagioh proporcionada porm \
en ,?u caracter de tercerc relacio obtenida mediante ia vis omicilliaria que se le praclic
segimn orden nimero de fecha 15 de agosto de 2018, emitida por la LIC, SONIA
5 ﬂERNANDEZ PINEDA, en su caracter de Tesorera de la ciudad de México, de la Secretaria de
Finanzas de la Cludad de México, en afencion = ia solicitud de apoyo para que se raalizara compulsa
a dicha contribuyvents, co ida en el oficio rmimero SE/SVDAIFM-1/1064/2018 de fecha 27 de julic
de 2018, emitide por el C.P. IRAN DARIOC PEREZ RAMIREZ, en su cardcter de Director de Auditoria
e Inspeccién Fiscal de la Subsecretaria de Ingresos dependiente de la Secretarfa de Finanzas del
Gobierno del Estado, consistente en contrato de prestacién de servici esionales especiali
colabrado ol 01 de septiembre de 2013 por

o Ut

concepto de aguintldo y por sueldo, se cenocid que
le suminisiré la totalidad del personal que la contribuyente i
Utiliza para para_su_manejo, desarrollo y_funcionamiento, el cual abarca Ja tota

ad de
actividades que se desarrollan en el domicilicfiscal de la contribuyente _ |
[ =stobiecionto una dependencia contraciual, Io que significa qus el trabajo que desempanan
los trabajadores es subordinade, mediante &l page de una remuneracién o salario que se cubre por

conducto de un fercero, por 16 tanto fos sefvicios prestados a través de la figura da subcontratacion
no estan gravados para efectos del Impuesto al Valor Agregado, de conformidad con lo establecido
en el articulo 14, gegundo parrafo, de Ia Ley del Impuesto al Valor Agregado, vigente en &l periodo

2045,
Como consta en ia hoja nimero 118 det "oficlo de observaciones®, mediante escrito de fecha 28 de

febrero de 2018, presentado en el drea oficial de correspondencia d de Finanzas del
a facha, la contribuyente i
en su caracter de Represeniante Legal,

Gobiemo del Estado de Oayaga en [a mism
a través de la C. "
ada no cuenta con perscnal propio y este es
| mediante la celebracidn de
... manitestacion con la cual s& comabora gue
\Ie suministro Ja totalidad del parsonal a la
gontribuyente . el gjerciclo 2015 que se revisa.

Como consta en las hojas nimeros 119 y 120 ‘del “oficio de ohservacionas”. del analisi
: s nalisis a la
gg:umen?aci_ 6n proporcionada por esa contrfouyente mediante escrite de fecha 28 de febrero de
8, consistente en polizas de diario, a Ia representacion impresa de Ios comprobartes digitales

{facturas), reporte de pélizas por fecha, polizas ndmina, 1a cual i j
; : 1 ) ) aparece relacionads en lag hojas
nimeros 16 2 la 24 del mengci i se 5 gue también realizd

operaciones £on

par concepto de suministto de personal que se
fealiza de manera supordinada, mediante el pago de una remuneragion, por I que no se considera
prestacién de servicios independientes, por o tanto los servicios prestados a través de la figura de
subcontratacion no sstén gravados para efectos del Impuesto al Valor Agregado, de conformidad con

TWO en &l articulo 14, segundo parrafo, de Ia Ley del Impuesto al Valor Agregado, vigente
en &i periodo 2015,

Es importante sefialar que el frabajo no es articulo de comerclo, aunado a gue la empresa, para
sfecto de fas normas de trabgjo, es la unidad econdmica de produccitn o distribucidn de bienes o
servicios que contribuya a la realizacisn de los fines de la empresa, en asie contexts, cuando una
empresa interviene como proveedora de la fuerza de trabajo a través de Ja celebracidn ds un contrato
CIVll de prestacion de Servicios proresionaies, 0 ge cualquier aclo jurigico, y oira apoma e capital;
lograndose entre_ambas_el_bien o el servicio producido, cumplen con el objeta social de ia
conftribuyente, de ahi que en el caso concreto para efectos de esta matena constituyen ufid Binpresa
y, por ende, son responsables de |a relacion laboral para ¢on el irabajador, lo que se fraduce en un
trabajo subordinado: -
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De ahi que, como &l conceple de subordinacién previsto en el arficulo 14 segundo parrafo de la Ley
del impuesto al Valor Agregado vigente en 2015, que establece que no se considera prastacién de
servicios independientes la que realiza una persona de manera subordinads mediante el pago de una
remuneracidn, circunstancia que excluye el pago del [mpussto al Valor Agregado, se encuentrg
estrechaments vinculado can ta definicién de relacién kaboral contenida en la Ley Federal de Trabaja,
se concluye gue para dilucidar en cada casa concreto, 4 la suhcmirgtaciﬁn de personal encuadra o
no en este supuesto, no sélo resulta permisible, sina incluso necesario, acudir al articulo 15-Adeia |
Ley Faderal de Trabsjo, aplicade de manera supletoria por disposicidn expresa del arliculo & det

ggdiud Fiscal de la Federacion vigente an 2015; por lo que este adiculo citado sefiala ires requisitos, ,

I00 FiSCal e 13 reuditna YIgoIng o1 e twy i B hraa et R PP Y Slancted mbvesan le Srbnlidmal §,
es ‘égcir, que ese tipo de trabajos cumpla coh las condiciones de que: a) No podra abarcar la totaln_:la;i
de las actividades, iguales o similares en su totalidad, que se desarrollen en el gentra de trabajo; b) |
Oiabera justificarse por su cardcter de especializacio; ¥ ¢) bgo podra comprengler tareas iguales ¢
similares & las que realizan el resto de los trabajadores al servicio del contratante; y toda vez que asta
autoridad, conocié mediante el andlisis realizadoe a la documentacion exhibida por la contribuyente

I 1ot xcto o e 28 e agosto de 2016, soltaca
mediante oficio himero SF/SI/DAIF/)-

1/1118/2018 de facha 03 de agosto de 2018, notiticado a esa
contribuyente gl 07 de agosto de 2018, la cual se encuentra relacionada en las hojas nimeros 34 a la
44 del oficio de observaciones ntimero SFISHDAIFAI-1/0B-0178/2018 d

SRl 2o de repeticidn se da por reproducido, se congluye que
: inistrd la totalidsd del personal a la contr uyente
para su manejo, desarrolle

L gL Y S Hs  arthviiiasoo

pe
SUMINIStrado se ubica bajo una doble subordinacion: a la empresa que constifuye el lugar donde fleva
a cabo las tareas encomendadas, g cyyas reglas de organizacién se sujeta, y a 1a que lo emplea

%Mzu&mﬂem@mdﬂmsmmﬁque significa que el trabajo que

sempena es subordinado, mediante ol pago de una remuneracién o galerio que se cubre por

" conducte deUin tercer.,
En estas condiciones, las erogaciones que se realizan con motivo del citade contrato de prestacién de
servicios, si bien tienen Ja aparfencia de una cantraprestacién contractual, en realidad corresponde a
una labor subordinada. Por tante, la subcoriratacién laborsl derivada de ese acuerdo de voluntades
no esta gravada para efectos del Impuesto 2l Valor Agregado.

De lo anterior, se.coneluyequefa contribuyente establecié |
una relaciép-idboral s_ubordinada_cnu.los_ﬂ:abajadores que [e suministr \

* y establecié upa.dependencia contractual con ésta, toaa Vez que 1€ SUMIN St a
otalida jvi i

el persorial para U funcionamiente, el cual abarca 'la totalid
desarrollan en el domicilio de la contribuyente

iIncumpliendo con el pnmer requisito establecido en el articulo 15+ ela Ley
abajo, consistente en “No podra abarcar Iz totalidad de |as actividades, iguales o

T o] S A FLBAMGAA ) WL IV AW A W KRG e e L T L Liadedi L IXE FTVTPTWve-24 L LV L =2

A Aoy
similares-en su totalidad, que se.desarrollen en el centro de trabajo”, por la que se actualiza Ia
hipbtesis tormativa a qué se refiers el psndltimo parrafo del articulo 14 de la Ley del Impuesto al
Valor Agregadn, vigente en el periade 2015, que establece que: "No se considera prestacion de
servicios independientes la que se realiza de maners subordinads mediante e pago de una

remuneracion, ni los servicios par los que se perciban ingresos que la Ley del impuesto Sobre Ia
Renta asimile a dicha remuneracian,

£n las hojas nimeros 120 a la 127 del “oficio de observaciones”, consta el andlisis y registro en la
contabilidad del mpuesto af Valor Agregado Acreditable Improcedente, mismo hecho que agul se da
por reproducide como si a Ia letra se insertase en lo conducente en obvio de repeticion.

Asi mismo en la hoja nimero 127 del “oficio de observaciones®, se hizo constar que se obtuvieron
copias fotostdticas de la documentacion que ampara el impuesto al valor agregado acreditable
improcedents, mismas que fusron certificadas, por esta Autoridad Fiscal, para que conm

expediente dencia tiene ablerto a nombre de la contribuyente
mcon fundamento en los pémrafos primero y cuarto del articulo 63 de
odigo Fiscal de la Federacion vigente.

VALORACION:

Ahora bien, del analisis efectuade a los argumentos vertidos con fa finalida

al valor agregado acreditable improcedente en cantidad de 1 o Soaviriuar el impuesto

*587,8598.28, se conocit fo siguiente:
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Que las erogaciones de las cuales deriva el im
personal que se realiza de manera subordinada,
no se considera prestacin de servicios inde:
documentacion & informacjon
se identifico que idad de

personal que la contribuyente manejo, |
desarrollo y funcionamiento, el cual abarca 12 1o

domicilio fiscal de 'a contribuyente

dependencia contractual, lo que significa que el trabajo que desempefian los trabaigdgms es
=17 radinada  mesdlombe ol oL, e =g ewa M W WEMWEINW  YUT UESCSI] 16l

i : Br.:nau Us wang res 5
subordinado, mediante el pago de una remuneracién o salari

S ue se cubre por condusto de i
tercero. “También realizé operaciones con f

: por concepto de
suministro de personal

que se realiza"de manefra subordinada, mediante el pago de una
remuneracion, per [0 que no se considera prestacién de servicios independientes, por lo tanto los
Servicigs prestados a través de la figura de subcontratacién no estdn gravados para efectos del
I o"al'Valor Agregado, de conformidad cori lo establecido en el articulo 14, segundo parrafo, de
ia Ley del Impuesto-alValor Agregads, vigente en el neriodo 2015,

puesio acreditabla corresponde a suministro de
mediante el pago de una remuneradién, por lo que

pendientes, asimismeo del apilisis realizado a Ia
r ribuyente

establieciendo una

Que fas erogaciones de las cuales deriva & impuesto acreditable corresponde a suminisiro de
personal que se realiza de manera subordinada, mediante el pago de una remuneracisn, por lo que
no se considera prestacion de servicios independientes, asimismo del analisis realizado a Ia
documentasidn e informacion proparcionada por la contribuyent

se dentifice que I# suministré ia totalidad del
personal que fa contribuyente , utiliza para sy manejc,
;iesarr_ollo ¥ funcionamiento, el cual abarca la totalidad de las actividades gue se desarrollan en el
domiciiie’ fiscal de Ja contribuyerite estableciendo una
dependencia contractual, lo que significa que, el frabejo que desempefan los trabajadores es
subordinads, mediante el pago de una re 5 io_gue se cubre por conducto de 1
tercero. “Taivbién realizd operaciones con

!
|

por congepto de
e personal que se realiza de manera su inada, mediante el pago de una {

remuineracion, por Io que no se considera prestacion de serviclos indapendientes, por Jo tanto los
servicios prestados a través de la figura de subcontratacién no estéin_gravados para efectos del
Impuestoal"Valor Agregado, de conformidad con lo establecido en el arficulo 14, segundo parrafo, de
la tey-del-impuesto-al Valor Agregado, vigente en &l perfodo 2015,

Es importants sefialar que el trabajo no as articulo de comercio, aunado a que la empresa, para
efecto de las normas de trabajo, es la unidad econdémica de produccién o distribucitn de bienes g
servicios gue contribuya a Ta realizacion de_los fines de la empresa,. en ests contexio, cuando una
empresa interviene como proveedora de [a fuerza de trabajo 4 iravés de la celebracién de un contrato
civil de prestacion de servicios profesionales, o de cualquier_acto juridico, y otra aporta el capital,
logréndosé entre ambas el bien o el servicio producido, cumplen..con. el objeto social de la
contribuyente, de ahi que en el casa concreto para efectos de esta materia constituyen una Empresa

¥, por ende, son responsables de [a refacion labaral para con el trabajador, lo que se traduce sn un
tratiajd stibordifiddo.

De ahl que, como &l concepto de subordinacisn previste en el articulo 14 sequndo pérrafe de la Ley
del Impuesto al Valar Agregado vigente en 2018, qus establece que no se conSidera prestacion de
servicios independientes Ja que realiza una persona de manera subordinada mediante el pago de una
remuneracion, circunstancia que excluye el page del Impuesto al Valor Agregado, s& encuentra
estrechamente vinculado con la definicién de relacion laboral cantenida en la Ley Federal de |
Trabagjo, g8 concluye que para dilucidar en cagda caso concreto, si la subcontratacién de personal
encuadra & ho en dste supuesto, no séfo resulta permisible, sing Intluse necesario, acudir al articulo

s

i icié resa del articulo
A de |a Ley Faderal de Trabajo, aplicado de manera supletoria por dé?am;!t%ﬁ:ﬁﬁad e
15351 gédi o Fizcal de la Federacién vigente en 2015; por lo que es ppaiiaulo chads SaCeRLps
- itos is decir, que ese tipo de trabajos cumpla con las qondxmon:se d:saf}ollsﬁ Rads abarcar
reigtisa'rda'd de las actividades, iguales o similares en su tptahdad'. qu B e amprander taeane
‘tarlabajoi' b) Debera justificarse por su caracter deI esr:;c;;:ggfés yalcsqrgiclo Tl
. osi . 3 il o )
iguales o similares a las que real an ,l ::Q;? :e Ii%. S el aree Bl e aniacion exhibida por 2 |
| - g q:ma fa_contribuyente {
inistré _la, t_o_ta_lldad del personal . contribuyeriic, WSS
“pera su manejo, desarrollo y funcionamient 8l

e L te /_'.\
e razén por la cual el personal
IINAa renotiiea al linar donde llava
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A
razon por ia cusl e penswia
ini i j inacién: i donde llava
suministrade se ubica bajo una doble subordinacidn: a la empresa gue constituye el lugar a
é'calga_i-is"tareas encomendadas, a_cuyas reglas.de. organizacion se sujeta, y a'la que To empléa
directamente,_con.la cual-gstablece._su_dependencia. contractual, lo que significa que el {rabajo que
desempefia es _subordinado,_mediante el_pago de una_remuneracion o salario que se ‘cubre por

e e e

conducto de un tercaro...

B2 VDY N et b b s ag e ee .

C e ft e A wiZe e
ici i i ivo del citado conirato de prestacidn de

En estas condiciones, las erogaciones gue se realizan con motivo
servicios, st bien tienen Ia aparlencia de una confraprestacidn contractual, en realidad corresponde a
una labor stbordinada, Por tanto, 1a subconiratacién taboral derivada de ese acuerdo de voluntades
110 estd gravada para efectos de! Iipuesto al Valor Agregado.

De lo anterior, se concluye gue la contribuyer_tte 2 establecis \
una relacién laboral subordinada con los trabajadores que le suministré L L5
, y establecid una dependencia contractual con ésta, toda vez que le suministré |a

totalidad del personal para sy funcienamientoe, el cual abarca la fotalidad de las actividades que se
desarrollan en el domicilio de la contribuyente , ubicada en: ‘

incumpliendo con el primer requisito esta}blecido enh el arglc_ulo 15-A de la Ley
Federal de Trabajo, consistente en "No podra abarcar 1a totalidad d? ’l'as actividades, iguafg,a o
similares en su totalidad, que se desarrollen en el centro de trabajo”, por lo que se actualiza la
hipétesis normativa & e §& Tefiere ef segundo parrafo del articulo 14 de la Ley dsl Impuesto al Valor
Agregado, vigente en el perfodo 2015, que establec;e que: "Ng se considera prestacion de ser;mms:
independientes la que se realiza de manera subordinada mediante el pago de una remqngraci r},hn:
los servicios por fos que se perciban ingresos que la Ley del Impuesto Sobre la Renta asimile a dicha
remuneracion.

Después de la valoracitn de los argumentos manifestados por la contribuyente, el Impuesto al Valor
Agregado Acreditable Improcedente, queda como sigue:

. -
MENOS
i " TOTAL DESPUES
SEGUN OFICIO DE DESVIRTUADO POR
CONCEPTO OBSERVACIONES PRUERAS DE ‘é‘},‘ﬁf‘éﬁ“ss
APORTADAS LA

IMPUESTO AL VALOR AGREGADG
2- ACREDITABLE [MPROCEDENTE $1°587 508.20 50,00 $1°587,698.20

En_vitud de_que mediante escrito de fecha 4 de marzo do 2019, la contribuyente [N
* manifestd argumentos y presentd pruebas fendientes a desvirtuar las
los hechos u omisiones respecto al Tmpuesto al Valor Agregado Acreditable, se concluye que los
argumentos y pruebas presentadas por la confribuyente, no desvirl(tan los hechos referidos al
Impuesto al valor Agregado Acreditable, que se la dis a conocer en el oficio de cbservaciones ndraro
SF/SI/DAIFII-1/QOB-0178/2019 de focha 28 de enero de 2018, teniendose por consentidos los hechos

U omisiones consignados en el oficio de referencia, toda vez que no efercid a su favor el derecho
concedido en dicho precepto legal, en términos del segundo parrafe de la fraccion VI del articulo 48
del Cédigo Fiscal de la Federacion.

i

De las imagenes insertas se desprende que, la autoridad fiscalizadora determiné deciarar
improcedentes las deducciones efectuadas por la contribuyente INGGEG—_— \
I ror las operaciones en cantidad total de $1°587,598.29 (detailados en Ia propia
liquidacion) con las proveedoras indicadas, porque las erogaciones de las cuales deriva el
impuesto acreditable corresponden a suministro de personal que se realiza de manera
subordinada, mediante el pago de una remuneracion, por ende no se considera prestacién de
servicios independientes, para efectos del impuesto al valor agragado, de conformidad con lo ?/

\
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establecido en el articulo 14, segundo parrafo, de la Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente
en 2015.

Lo que se conacib por el andlisis realizado a fa documentacion proporcionada por la
contribuyente durante el procedimiento de fiscalizacién, consistente en: pélizas de diario,
representacion impresa de los comprobantes digitales (facturas), reporte de pdlizas por fecha,
pélizas némina, comprobantes de pago de sueldos, cédulas de determinacion de cuotas obrero-
patronales, papel de trabajo donde se identifican los montos de cada una de las facturas emitidas
mor—,l hitacoras de regisiro de asistencia, controles de.
horarios, expedientes individuales de cada trabajador, (documentacion gue aparece relacionada
en el oficio de observacionas en las fojas 34 a 44), documentacion proporcionada por escrito de
28 de febrero de 2018, consistentes en podlizas de diario, comprobantes fiscales, repories de
pélizas por fecha, pdlizas ngmina, relacionada con las operaciones que realizé con IR |
Lo G L G B b e o LT SRR RN TR OWAR R ORE S v N
I . o como de la informacién v documentacion proporcionada por5
. <1 su cardcter de tercero relacionado obtenida de la
compulsa mediante la visita domiciliaria que se le practicé segin orden COM0930129/18 de 15
de agosto de 2016, consistente en contrato de prestacion de servicios profesionales
especializados celebrado el 01 de septiembre de 2013, celebrado por I (

. facturas, recibos de nomina por
concepios de aguinaldo y sueldo.

Documentacion cuya copia cbran dentro del expediente administrativo abierto a nombre
de la coniribuyente P | con la cual se conocid que
. suinistro [a totalidad del personal que I
I |, Liiliza para su manejo, desarrollo y funcionamiento, el cual abarca
la totalidad de las actividades que se desarmrolian en el domicilio fiscal de la recurrente,
estableciendo con ello una dependencia contractual, lo que significa gue el irabajo que’
desempefian es subordinado, mediante el pago de una remuneracién ¢ salario que se cubre por
conducto de un tercero; y las operaciones con INIIIENENGGGEGENEGNUGNE— |
O ey T g e QS T N T e T T por !
concepto de suministro de personal, se realiza de manera subordinada mediante el pago de una
remuneracion; concluyendo que todas las erogaciones de las cuales deriva el impuesto
acreditable corresponden 2 suministro de personal que se realiza de manera subordinada,
mediante el pago de una remuneracién, por lo que no se considera prestacién de servicios
independientes, por la que no son objeto de! impuesto en términos del articulo 14, pentltimo
parrafo, de ia Ley del Impuesto al Valor Agregado, independientemente de que el pago se lleve
al cabo por medio de un infermediario y, consecuentemente, no generan algln impuesto al valor
agregado acreditable al no constituir el pago del salario una actividad gravada por el mismo.

Cantrn Administrativo del Poder Eiecutivo v Judicial
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En ese sentido, a fin de corroborar si las operaciones efectivamente consistieron en una

“Subcontratacion de Personal”, es necesario acudir al articulo 15-A de ia Ley Federal del Trabaijo,
que dice:

%
"B oA

Arficulo 15-A. E trabajo en régimen de subcontratacicn es aquel por medio def cual
un patron denominado contratista gfecuta obras o presta servicios con sus
trabajadores bajo su dependencia, a favor de un contratante, persona fisica o moral,
fa cual flja las tareas dei contratista Y lo supervisa en el desarrollo de los servicios o
la gjecucion de las obras contratadas.

Este tipo de trabajo, debers cumplir con las siguientes condiciones:
a) mmmﬁ@%m@%m
fotaljdad, que se desarrollen en el centro de trabajo.

b) Deberd justificarse por su cardcier especializado.

De no cumplirse con fodas estas condiclones, el contratante se considerars patron
Rara_fodos los efectos de _esta Lay, incluyendo las obligaciones en materla de

seguridad social.

”
. ry

(Enfasis afiadlido)

Del precepto legal transcrito, se desprende que los requisitos de configuracion de la
subcontratacion, son los siguientes:

v" No podra abarcar la totalidad de las actividades iguales o similares que se desarrollen
en el centro de trabajo.

v Debera justificarse por su caracter especializado.
v No podrd comprender tareas iguales o similares a las que realizan el resto de los
trabajadores al servicio del contratante.

El incumplimiento de estas condiciones, conlieva que el confratante beneficiario de los
servicios sea considerado patrén, para todos los efectos legales, con el consecuente deber de
responder de todas las obligaciones laborales y de seguridad social contraidas con los
trabajadores, de conformidad con el articulo 13 de la Ley Federal del Trabajo. |

elementos propios suficientes para cumplir las obligaciones que deriven de las relaciones con sus rabafadores. En caso confrario serén

1 Articulo 13.- No serdn considerados intermadianos, sino patronas, las empresas establecitas que contralen trabajos para ejscularios con ?/
sofidariamente responsables con los beneficiarios directos de las obras o servicios, por las obligaciones coniraldas con fos trabajadores.

|
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Es importante precisar que el incumplimiento de uno de los requisitos haré innecesario el
estudio de los restantes.

En razén de lo anterior, como ya se adelantd, ios argumentos en estudio resultan
infundados e insuficientes para revocar la resolucion controvertida, en razon que, con las
documentales exhibidas por la recurrente, no se logra acreditar que el servicio prestado fue
especializado, que no abarca el total de sus trabajadores, que no son tareas iguales o similares a
las que realiza el resto y que|el trabajo no se realiza de manera subordinada.

En efecto, obran en el expediente administrativo todas las documentales exhibidas por la
contribuyente durante el procedimiento de fiscalizacion, consistentes en:

» Pdlizas de diaric, representacion impresa de los comprobantes digitales, reporte de polizas por
fecha, pélizas nomina {proporcionada por la contribuyente por escrito de 28 de febrero de 2018,
relacionada en las hojas 16 a 24 del oficio de observaciones)

» Comprobantes de pago de sueldos, cédulas de determinacién de cuotas obrero-patronales, papef
de trabajo donde se identifican los montos de cada una de las facturas emitidas por [N |
I, hitacoras de registro de asistencia, controles de horarios, expedientes:
individuales de cada trabajador, gue contiene: contratos individuales, constancia de movimientos
afiliatorios al instituic mexicano del seguro social, curriculum, solicitud de empleo, entre otras
{documentacion que aparece relacionada en las hojas nlmeras 34 a 44 del citado oficio de
observaciones)

B .. . \

* Informacion y documentacion proporcionada por I . < su
carécter de tercero relacionado obtenida de la compulsa madiante la visita domiciliaria que se le
pracfico segln orden CCOM0830129/18 de 15 de agosto de 2016, emitida por la tesorera de la
ciudad de México, de |a secretarfa de finanzas de la ciudad de Méxice, en atencidn a la solicitud®
de apoyo realizada por esta secretaria, consistente en contrato de prestacion de servicios
profesionales especializados celebrado el 01 de septiembre de 2013, celebrado por G }
N, ©octuras, recibos de ndmina por

conceptos de aguinalc’o y sueldo.

» Pdlizas de diaric, representacion impresa de los comprobantes digitales, reporte de pélizas por
fecha, polizas nomina, relacionada con las operaciones que realizé con |G |

I (oroporcionada por la contribuyente por escrito de 28 de febrero de 2018, relacionada
en las hojas 16 a 24 del oficio de observaciones)

Documentales con las que no se logra acreditar que, la_proveedora no suministré de
manera total del personalia la ribuyente — para el

manejo, desarrolio y funcionamiento, abarcang : sar
la_contribuvente, que el dervicio prestado fue especuahzado que no abarca el total de sus
trabajadores y que no son tiareas iguales o similares a las que realiza el resto; pues si bien derivado
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de su valoracion se desprende que ias partes contractuales acordaron la prestacion de todo tipo

de servicios, lo cierto es que la recurrente no logra acreditar que los servicios prestados son

especializados, siendo que el articulo 14, pendltimo parrafo, de la Ley del Impuesto al Valor

Agregado, prevé que no constituye prestacion de servicios independientes ia que se realiza de-

manera subordinada mediante el pago de una remuneracion, de conformidad con el 22, parrafos
primero y séptimo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, numeral que la faculta para analizar si se
tipificd o no tal hipdtesis, a efecto de verificar que ta promovente hubiese recibido servicios de tal
naturaleza; por ende, el acto combatido est debidamente fundado y motivado y cumple ¢on lo
dispuesto por el articulo 38, fraccién IV, del Codigo Fiscal de la Federacién, en razén que la

contribuyente no acreditdé que el pago realizado por la prestacion de un servicio especializado
derivé en un impuesto al valor agregado acreditable.

Lo anterior, toda vez que con los elementos probatorios no se acredité tal situacion,
implicando que no se causé el gravamen al valor agregado, al no llevarse a cabo el hecho
imponible previsto por el articulo 1°, de la Ley del impuesto al Valor Agregado, consistente en la-
prestacion de servicios independientes, deviniendo en improcedente el acreditamiento del
impuesto que no se causé, pues se reitera, el propic articulo 14, de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado, textualmente sefala que no se considera prestacién de servicios independientes la
que se realiza de manera subordinada mediante e pago de una remuneracion, como sucedié en
la especie, puesto que la autoridad constata que si bien es clerto que las erogaciones se realizaron
¢on motivo de un contrato de prestacion de servicios y tiene la apariencia de una contraprestacién
contractual; sin embargo, en realidad corresponden a una labor subordinada, poraue las
proveedoras abarcan la totalidad del personal za Ia contribuyente para el manejo, desarrollo y
funcionamiento, abarcando la totalidad de las actividades que se desarrolian en el domicilio de la
contribuyente, razén por la cual el personal suministrado se ubica bajo una doble subordinacién
a la empresa que constituye el lugar donde se lleva a cabo las tareas encomendadas, a cuyas
reglas de organizacién se sujeta y a la que lo emplea directamente, con lo cual se establece su
dependencia contractual, lo que significa que el trabajo que desemperia es subordinado mediante
el pago de remuneraciones o salario que se cubre por conducto de un tercero.

Por lo sefialado se concluye que la contribuyente GGG

establecit una relacidn laboral subordinada con los trabajadores que le administro la proveedora
y establecid una dependencia contractual con esta, toda vez Que se reitera, le suministrs la
totalidad def personal para su funcionamiento, el cual abarca la totalidad de las actividades que
se desarrollan en el domicilio de la contribuyente incumpliendo con el primer requisito establecido
en el articulo 15-A de la Ley Federal del Trabajo consistente en “no abarcar la totalidad de las
actividades, iguales o similares en su totalidad, que se desarroflen en el centro de trabajo” por lo
que se actualiza la hipétesis normativa establecida en ef articulo 14 de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado vigente en 2015.

Mamtra Adenimioateatiion Adal Chag o e
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Apova lo anterior la tesis de Jurisprudencia 279 de este Tribunal, visible en la pagina 396,
de la otrora “Revista del Tribunal Fiscal de ia Federacidn®, Afio VIII, No. 83, refativa a noviembres
de 1986, que sefiala:

MOTIVACION Y FUNDAMENTACION DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD.- PARA QUE
SE DEN ESOS REQUISITOS, BASTA QUE QUEDE CLARQ EL RAZONAMIENTO
SUBSTANCIAL.- El warticulo 16 Constitucional establece Ja obligacion para las
autoridades de fundar y motivar sus aclos; dicha obligacién se salisface, desde éf
punto de vista formal, cuando se expresan las normas legales aplicables, y los hechos
que hacen que ef casp encaje en ia hipdtesis normativa, bastando que quede claro ef
razonamiento substahcial al respeclo, sin que pueda exigirse formalmente mayor
abundancia que la expresion de lo estrictamente necesario para que se comprenda
el argumento expresado, S6io ja omisidn total de motivacién, o la que sea tan
imprecisa que no dé ¢lementos al particular para defender sus derechos o impughar
el razonamiento adudido por fa autoridad, podré fundar la declaracion de nulidad de
la resolucion impugnada por faita del requisito formal de motivacion. “~

Revisién No. 2645/82.- Resuslia en sesidn de 6 de septiembre de 1983, por
unanimidad de 6 volas

Revisién No. 1469/84.- Resuelta en sesion de 11 de abril de 1986, por mayoria de 6
votos, 1 mas con los puntos resolutivos y 1 parcialmente en contra.

Revision No. 1257/85.- Resuelta en sesién de 28 de abril de 1986, por unanimidad
ge 9 votos. (Texto aprobado en sesion del dia 24 de noviembre de 1986). R.T.F.F.
Segunda Epoca. Afid VIll. No. 83. Noviembre 19886. p. 396

Sin que sea obice que la parte recurrente aduzea que no debia entenderse a la supuesta
relacion laboral que la autaridad fiscal erroneamente estima existe entre la contribuyente y los
trabajadores, sino a la propja naturaleza contractual de la refacion entre la aqui contribuyente y la
empresa referida, no congiste en la subcontratacion, sino en una prestacion de servicios
independientes en términocd del contrato que fue celebrado con tal fin.

Toda vez que la parte contribuyente pierde de vista, que la autoridad fiscalizadora
determind que las erogaciones realizadas por la contribuyente no corresponden a la
confraprestacion realizadg por un servicio, sino que en realidad o que representan son
remuneraciones pagadas por concepto de salarios a sus trabajadores, independientemente de
que el pago se hubiese realizado por un tercero, sin que tal situacién haya sido desacreditada por
la contribuyente, por lo qué en dichas operaciones no existe ningtin impuesto al valor agregado
acreditable, de conformidald con lo previsto por el pendltimo péarrafo del articulo 14 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, méxime si tal servicio se desprende del contrato ofertadc como

prueba ef cual fue tomado én consideracién por la autoridad fiscalizadora al momento de emiitir Ia
resolucion ahora impugnada.

Maxime que, comb consta en la foja 42 de la resolucién determinante mediante escrito
de 28 de febrero de 2018, presentado en el area oficial de correspondencia de esta secretarfa en

Centro Administrative del Poder Ejecutivo v Judicial
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la misma fecha la contribuyente : a través de su
representante legal INEEEG—_—_———-"nifestS textualmente: “Mi representada no
cuenta con persona propio y este es e
I, mediante un contrato de prestacion de servicios administrativos. " reconocirmiento
expreso que constituye prueba plena en su contra de conformidad con los articulos 95 y 96 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria y con la cual se corrobora que
la proveedora le suministro la totalidad del personal durante el ejercicio 2015.

Ahora bien, con respecto a lo referido por la parte recurrente que es ilegal la resolucion
toda vez que, la autoridad fiscalizadora carece de Ia competencia para para determinar una
relacion laboral, por ende para recaracterizar la relacion de subordinacion debla acreditar todos
los elementos para poder determinar que existe esa subordinacion.

Dicho argumento es infundado, en razén de que contrario a lo referido por la recurrente,
la autoridad fiscalizadora en ningln momento reclasific o redefinié la operacién celebrada, sino
que Unicamente sefiald qgue la proveedora le suministrd todo el personal para su funcionamiento
el cual abarcaba la totalidad de las actividades que se desarrollan en el domiciio de la
contribuyente, incumpliendo con el primer requisito establecide en el articulo 15-A de ia Ley
Federal del Trabajo, porque no se podrd abarcar 1a totalidad de las actividades iguales o similares
en su totalidad que se desarrollen en el centro de trabajo, por ende las erogaciones realizadas,
no son objeto del impuesto al valor agregado, de conformidad con lo establecido en el articulo 14
penultimo pérrafo de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, al ser un pago por concepto de
salarios a frabajadores, aun y cuando este pago se haya llevado a cabo a través de un tercero, y
no por a prestacion de un servicio, maxime si dicha situacion que no ha sido desvirtuada,

Asi pues, para desvirtuar las consideraciones de la autoridad determinante, Ia empresa
debié demostrar que recibié una prestacion de servicios por subcontratacién, acreditando
ademas de la existencia de un contrato escrito, que también se cumpliera los siguientes requisitos:

» Que no abarque la totalidad de las actividades iguales o similares que se desarrollen en
el centro de trabajo.

= Que se justifique por su caracter especializado.

« Que no comprenda tareas iguales o similares a las que realizan el resto de los
trabajadores al servicio del contratants.

Lo cual, no sucedit en la especie,
En ese orden de ideas, siguiendo con el contenido del articulo 15-A de la Ley Federal del

Trabajo, especificamente, en el Ultimo parrafo que dice: “De no cumplirse con todas estas
condiciones, el contratante se considerara patrén para todos los efectos de esta Ley, incluyendo

Cantra Acdminictrativa dol Padar Siasibivs o bidiaial
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las abligaciones en materia de seguridad social”, tenemos que la consecuencia de incumplir uno
de los requisitos, es que se le considere como patrén.

En efecto, el incumplimiento de alguno de los requisitos conlieva a una sancién para el
contratante beneficiario de l0s servicios {que, en este caso, es la parte recurrente), consistente
en considerarlo como patrén, con el consecuente deber de responder a todas las obligaciones
laborales y de seguridad sotial contraidas con los trabajadores, esto es, de una relacién laborak
directa y subordinada.

Con base en lo expuesto, al no haberse desvirtuado lo resuelto por la Direccion de
Auditoria e Inspeccion Fis{:al, no es posible considerar que se llevé a cabo un servicio
independiente, sino que ésta consistio en un pago como patrén, esto s, en una erogacion por la
prestacion de servicios personales subordinados, actualizandose la hipétesis de excepcidn
prevista en el pendltimo parrafo del articulo 14 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado; en
consecuencia, subsiste la legalidad de la resolucién impugnada en el sentido de que no puede’
considerarse prestacién de servicios independientes y por ende, no es objeto del impuestd
referido,

Por io tanio, las erogaciones que pretende acreditar en cantidad total de $1'587,598.29,
no estan gravados para efepto de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, de conformidad con el
segundo pérrafo del citado articulo 14 del impuesto en comento.

Ahora bien, en cuahto al argumento planteado en el sentido que Ia autoridad recurrida
carece de la competencia material para determinar de la existencia de una relacién laboral, la
configuracién de un régimen de subcontratacién e inciuso para determinar la figura de la
intermedfacién labaral, porque llegalmente resolvio que los trabajadores de las proveedoras de

Ll A L SO A O (TN Ak
—. s0N
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Se dice lo anterior, porque como $e sefialé el Director de Auditoria e Inspeccidn Fiscal no
establecié o determind la existencia de una relacién laboral, pues Gnicamente se apoyd en los
elementos que establece el 15-A de la Ley Federal del Trabajo con el fin de esclarecer Ia

excepcion que dispone el segunde pérrafo del articulo 14 de la Ley del impuesto al Valor
Agregado.

Es importante resaltar, que el acudir a la Ley Federal de! Trakajo, no vicla el principic de
aplicacion estricta de las hormas fributarias, pues dicha estricta aplicacién es respecto a la

imposibilidad para que se arinpﬂ’e o reduzca, en este caso, el objeto del impuesto al valor agregado.

En efecto, el Director de Auditoria e Inspeccién Fiscal acudio al texto de Ia Ley Federal
del Trabajo, con la finalidald de desentrafiar fa definicion de subcentratacion, sus elementos y

Cantrns Administrativa dal Padar Eiaritiva v ladicia
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excepciones, asf como para conogcer que el servicio prestado es considerado coma un trabajo
personal subordinado, sin dejar de atender Ia aplicacion estricta de la norma, respecto a que los
“servicios personales independientes” son objeto del impuesto al valor agregado.

Sin que, con tal referencia, se modifique la causacién del impuesto, respecto a la
determinada de manera precisa en la ley respectiva, observandose el principio de legalidad
fributaria, de tal manera que los caracteres esenciales de todo tributo, asi como la forma,

contenido y alcance de la obligacién fiscal, son los consignados expresamente en a ley, sin que
exista margen para la arbitrariedad de las autoridades.

Lo antericr es asi, pues la circunstancia de que determinadas disposiciones de caracter
tributario sean de aplicacion estricta, no impide al intérprete acudir a los diversos métodos que
permiten conocer la verdadera intencion del creador de las normas, cuando de su andlisis literal,
en virtud de las palabras utilizadas (sean técnicas o de uso comun), se genere inceftidumbre
sobre su significado, ya que el efecto de la disposicion en comento es constrefiir a aquél a realizar
la aplicacion de la respectiva hipdtesis Juridica Unica y exclusivamente a las situaciones de hecho
que coincidan con lo previsto en ella, una vez desentrafiado su alcance.

Criterio sostenido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en
la tesis 2a. CXLI/99, emitida en la Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo X, Diciembre de 1998, P4gina: 406, que dice:

LEYES TRIBUTARIAS. SU INTERPRETACION AL TENOR DE LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO So. DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. Conforme alo
establecido en el citado numeral, para desentraiar ef aicance de fo dispuesto en las
normas que establecen el sufeto, objeto, base, tasa o tarifa de una contribucion y las
excepciones a ésta, las respectivas disposiciones deben aplicarse en forma estricta,
mientras que la interpretacicn del resto de las dispasiciones tributarias podrs
realizarse aplicando cualquier otro método de interpretacion jurfdica, Ante tal
disposicién, la Suprema Corle de Justicia considera que la circunstancia de que sean
de aplicacion estricta determinadas disposiciones de carécter tributario, no impide af
intérprete acudir a los diversos métodos que permiten conocer la verdadera intencién
del creador de las normas, cuando de su andlisis literal en viriud de las palabras
utilizadas, sean técnicas o de uso comdn, se genere incertidumbre sobre su
significado, ya que ef efecto de la disposicion en comento es constrefiir a aquél a
realizar la aplicacion de la respectiva hipGtesis juridica dnica y exclusivamente a las
sifuaciones de hecho que coincidan con fo previsto en ella, una vez desentrarado su
alcance.

Contradiceion de tesis 15/99. Entre ias sustentadas por fos Tribunales Colegiados
Segundo en Materia Civil del Sexto Circuito, antes Segundo del propio circuito y ef
Segundo en Materia Administrativa def Tercer Circuito, por una parte, y el Tercero en
Materias Administrativa y de Trabajo del Cuarto Circuito, anteriormente Tercero del
propio circufto, por la otra. 15 de octubre de 1999.

Unanimidad de cuatro voios. Ausentes: Mariano Azuela Giitron Y José Vicente
Aguinaco Alemén, quien fue suplido por Juventino V. Castro y Castro, Ponente:
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Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Rafael Coelfo Cetina. Nota: Esta tesis no
constituye jurisprudernicia pues no irata el terna de la contradiccion que se resoivio.”

Cobra aplicacion la'Tesis lll.50.A.14 A (10a.), suscrita por el Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito, cuyo rubro y texto son los siguientes.

VALOR AGREGADC. PARA DESENTRANAR EL SENTIDO Y ALCANCE DEL
ARTICULO 14, FRACCION 1 Y PENULTIMO PARRAFO, DE LA LEY DEL IMPUESTO
RELATIVO, ES JURIDICAMENTE VALIDO ACUDIR A LA LEY FEDERAL DEL
TRABAJO Y A SU INTERPRETACION POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
LA NACION. Para deferminar si las actividades que derivan de un contrato de
prestacién de servicjos celebrado entre dos personas morales, por & cual una
proporciona la totalidad de los trabajadores que la olra necesita para su
funcionamiento, conslituyen servicios independientes y, por tanto, resultan gravadas
por el impuesto al valor agregado, es juridicamente valido acudir a la Ley Federal del
Trabajo (articulo 15-A} y a su interpretacién por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion para dilucidar el significadc de los conceptos "subordinacion” y
“subcontratacion’, coh Ia finalidad de desentrafiar el sentido y alcance del articulo 14,
fraccion 1y penoftimoipérrafo, de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, en la porcidn
normativa que dispone: "No se considera prestacion de servicios independientes /a
que se realiza de manera subordinada mediante el pago de una remuneracion...”.
Dicho proceder se respalda en el articulo 5o., sequndo parrafo, del Codigo Fiscal de
la Federacion, que faculta al juzgador -aun tratdndose de las normas que se refferan
a los elementos esericiales de la contribucion- a afender a los diversos métodos de
interpretacion para |conocer ef verdadero alcance de los preceptos Iributarios,
cuando def anaiisis lileral de las normas se genere incertidumbre sobre su significado,
en virtud de las palabras utilizadas, ya sean técnicas o de uso cornin, lo cual permite,
una vez que logra j:;ciarecerse el sentido de los vocablos, que ias disposiciones
fiscales se apliquen estrictaments, es decir, exclusivamente a las sifuaciones de
hecho que co:‘ncidarﬂ con lo previsto en ellas.”

Por otra parte, no $e contrapone a lo anteriormente resuelto que la recurrente niega lisas
y llanamente en términos del articulo 68 del Cédigo Fiscal de la Federacién haber tenido una,
refacién laboral con los trabajadores de sus [
P O o e R O T P TN T T T 20y e
—'porque los trabajadores a través de los cuales le
otorgaron lps servicios, son trabajadores directos de esa empresa proveedoras, reconocidos con
tal caracter ante el seguro $ocial, pues conforme al sistema de distribucién de cargas probatorias
previsto en los articulos 81 v 82 del Cédigo Federal de Procedimigntos Civiles de aplicacion
supletoria y 68 del Cédigo Fiscal de la Federacién, los cuales indican lo siguiente:

13

CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

ARTICULO 81.~ El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion v el reo
los de sus excepciohes.

Cenfra Administrativo del Poder Eiecutivo v Judicial
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ARTICULO 82.~ Ef que niega sélo ests obligado a probar:
.- Cuando la negacion envuelva ja afirmacion expresa de un hecho;

Hl.- Cuando se desconozea Ia presuncion legal que tenga a su favor el colitigante, y

M.~ Cuando se desconozca fa capacidad,”

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.

ARTICULO 68.- Los actos Y resoluciones de las autoridades fiscales se presumiran
legales. Sin embargo, dichas autoridades deberén probar los hechos que motiven los
aclos o resoluciones cuando el afectado los niegue lisa y llanamente, a menos, que
la negativa implique fa afirmacion de otro hecho,

L 4
.

Corresponde a fa contribuyente probar los fundamentos de hecho de su pretension y [a
parte demandada los de su excepcitn o defensa (articulo 81 del Codigo Federal de Procedimiento
Civiles), y excepcionalmente, a la autoridad demandada, cuando la contribuyente niegue fisa y

llanamente algin hecho, salvo en los casos que dicha negativa lleve iraplicita una afirmacién.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia VI.3°.A. J/38 emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta Tomo XX, Septiembre de 2004, cuyo rubro y texto indican lo siguiente:

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO EISCAL, De conformidad con ef articulo 81
de/ Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en los juicios
fiscales por disposicion ds! articulo 50., segundo pérrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacidn, al actor correspande probar Ios hechos constitutivos de su aceidn y af
reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en &f juicio fiscal exista
necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocars a Ia
parte interesada en demostrario gestionar ta preparacion Y desahogo de taf medio de
conviceidn, pues en ella recae la carga procesal, Y no arrojaria at tribunal con el
pretexio de que tiene facultades para allegarse de los datos que estime pertinentes
para conocer la verdad. De otra forma, se romperfa el principio de equilibrio procesal
que debe observarse en todo litigio.” De es ta manera, queda de manifiesto que es a
fa parte actora a quien le corresponde acreditar plenamente su accidn, asf como
presentar las probanzas correspondientes, a fin de desvirtuar 20 Ia presuncion de
fegalidad de los actos de autoridad y esta Sala Juzgadora se encuentre posibilitada
para realizar un pronunciarmiento correcto entorno a la legalidad o flegalidad de ia
resolucion impugnada.

Sin que pueda considerarse que se otorga por cierto lo contenido en la resolucion
impugnada, sino que partiendo de la presuncion de validez de gue goza la misma, es a la
contribuyente a quien le corresponde la carga de la prueba, excepto cuando niegue lisa y
kanamente algin hecho, salvo en los casos que dicha negativa leve implicita una afirmacion.
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En esa tesitura, del anslisis que se realiza a los argumentos vertidos por la parte~
contribuyente, asi como a las documentales que aporta, se advierte que negd lisa y llanamente
haber tenido una relacion laporal con los trabajadores de sus proveedores; sin embargo, dicha;
negativa lleva implicita unh afirmacion, que también fue sostenida expresamente por la.
contribuyente consistente erl que son trabajadores directos de estas ltimas, reconocides con tal
caracter ante el seguro social.

En ese sentido, es a la recurrente a quien le correspondia acreditar que los trabajadores’
de sus proveedores, no son sus trabajadores y que efectivamente el irabajo lo realizan con
materiales propios, no comprenden la totalidad de su plantilla de trabajo y que estos no abarcan
la totalidad de las actividades, iguales o similares en su totalidad que se desarrollen en el centro-
de trabajo. No obstante qud no acredito no actualizar ninguna de las excepciones establecidas
en el articulo 15-A de la Ley!Federal del Trabajo.

Apoya lo anterior |2 jutisprudencia VIil-J-1aS-80, emitida por el Tribunal Federal d
Justicia Administrativa, publicada en la R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 39. Octubre 2018.
p. 11, de rubro y texto siguignte;

Vill-J-1a5-80

PRUEBA.- 8U CARGA CUANDQ SE HACEN AFIRMACIONES.- De acuerdo con jo
establecido en ef aficulo 81 del Cddigo Federal de Frocedimientos Civiles de
aplicacion supletoria pn materia fiscal, si ef actor apoya su accion en deferminadas
afirmaciones, debe aportar pruebas que las demuestren para que ia Juzgadora pueda
valorarias, porlo que, si no lo hace, sus simpies imputaciones no son suficientes para
desvirtuar la presuntion de legalidad que tienen los aclos y resoluciones de fa
autoridad, en los térmlinos del articulo 68 del Cédigo Fiscal de la Federacion en vigor.

{Tesis de jurisprudentia aprobada por acuerdo (/S1-21/20718)

Por uitimo, igualmente resulta INFUNDADQ al argumento sostenido por la recurrente en
el sentido de que las operaciones cuestionadas por la fiscalizadora cumplen con los requisitos
establecidos en el articulo |27 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, consecuentemente son
acreditables para efectos del impuesto al valor agregado, acorde a lo dispuesto en el articulo 5,
fraccion I, de la Ley de! Impliesto al Valor Agregado vigente en 2015, el cual dispone lo siguiente:

LEY DEL IMPUESTO AL VALOR AGREGADO

Articulo 5°.- Para quelsea acreditable el impuesto al valor agregado geberan reunirse los
siguientes requisitos:

Centro Administrativo del Poder Eiecuiivo v Judicial
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. Gue el impuesto al valor agregado corresponda a bienes, servicios o al uso o goce temporal
de bienes, estrictamente Indispensables para la realizacion de actividades distintas de &
importacién, por fas que se deba pagar el impuesto establecido en esta leyoalasqueseles
apiique la tasa de 0%. Para los efectos de esta Ley, se consideran estrictamente
indispensables las erogaciones efectuadas por &l contribuyente que sean deducibles paralos
fines del impuesto sobre Ia renta, aun cuando no se esté obligado al pago de este ditimo
impuesto. Tratandose de erogaciones parcialmente deducibles para los fines del impuesto
sobre la renta, inicamenite se considerara para los efectos del acreditamiento a gue se refiere
esta Ley, el monto equivalente al impuesto al valor agregado que haya sido trasladado al
contribuyente y el propio impuesto al valor agregado due haya pagado con motivo de la
impartacian, en la proporcion en la que dichas eragaciones sean deducibles para los fines del
impuesto sobre fa renta.

(...)

(Enfasis afiadido)

El articulo transcrito establece Que para que sea acreditable tal gravamen, debe reunir i
requisito de que corresponda a bienes, servicios o uso temporal de bienes, estrictamente
indispensables para la realizacién de actividades distintas a la importacién, considerandose en tal
rubro las erogaciones que sean deducibles para ios fines del impuesto sobre la renta, en Cuyo
articuio 27, fraccién Ill, de la ley de la materia, dispone que las deducciones deberan estar
amparadas con un comprobante fiscal y, €l articulo 29-A, fraccién V, del Cadigo Fiscal de la
Federacion, reflere que el comprobante fiscal debe contener la cantidad y clase de mercancias o
la descripcion del servicio que ampare el documento.

En esa tesitura y, tomando en cuenta que por las razones expuestas en el considerando
segundo de la presente resciucion, la descripcidn de los servicios que consta en los
comprobantes fiscales emitidos por las

L]

RN N I SRR 2 favor

B, obscrvados por la Direccién de Auditoria e Inspeccién Fiscal, no cuentan con la
descripcion clara del servicio prestado ¥, en aplicacion estricta del articulo 29-A, fraccién V, del
Cddigo Fiscal de la Federacion, en relacién con ios diversos 27, fraccién lll, de la Ley del impuesto
Sobre la Renta y 5 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, se estima que no es procedente &l
acreditamiento del impuesto al valor agregado frasladado con motivo de los mismos.

En efecto, para que sea acreditable g impuesto al valor agregado, tal contribucion debe
corresponder a la cubierta por servicios estrictamente indispensables para la realizacion de las
actividades de la contribuyente, los que deberén estar amparados con documentacion que retina
los requisitos de las disposiciones fiscales, siendo que, en la_especie, las facturas analizadas
carecen del requisito fiscal regulado en el articulo 29-A, fraccién V del Cédigo_Fiscal de la GX
Federacion, relativo a contener la descripcion del servicio que amparen, en el entendido de gue
ésta debe explicario con base en elementos objetivos o hacer referencia a lag diversas cualidades
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o circunstancias del mismo, de forma {al que contenga datos suficientes que permitan identificar
el servicio por el que fueron expedidas, determinando con base en tal descripcion, si éste es
estrictamente indispensable para la actividad de la promovente y, por tanto, si es procedente el
beneficio fiscal que se pretende acreditar con los comprobantes correspondientes, supuestos que:
no se actualizan en &l caso.

En ese sentido si los comprobantes fiscales emitidos por IR
I, e N e [ e R T T T
R . & favor de la contribuyente IENENNNN |
I 1\ cumplen con el requisito de la descripcidn del servicio, es
evidente que, con tales probanzas no se demuestra la deducibilidad de las erogaciones gue
amparan y, por consiguiente, la posibilidad de acreditar el impuesto al valor agregado consignado.
en esos documentos, toda vez que, en principio, la descripcién del servicio debe constar en los
comprobantes fiscales corrgspondientes, aunado a que tiene que ser suficiente para conocer en
qué consistié éste y si resulta estrictamente indispensable para e! contribuyente a favor de quien
se expiden, sin necesidad die remitirse a documentacion ajena a los mismos, no obstante que de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 81, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de _
aplicacion supletoria en méteria fiscal, le correspondia la carga de la prueba a la recurrentg
demostrar que los comprobiantes fiscales cumplen el requisito establecido en el referido articulo
29, fraccién V del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente en 2015; lo que conlleva que, en reiacion
a las aludidas operaciones, la promovente no justifique ios hechos constitutivos de su accidn.

Luego, si para efectos del pretendido acreditamiento dei impuesto al valor agregado, se
requiere gue el gasto sea indispensable, supuesto que se debe demostrar en cada caso, tomando
en cuenta que para determinar con precision si las erogaciones de la contribuyente por concepto
de servicios, corresponde a la actividad que realiza, debe ser especifica la descripcién de la
misma para establecer si la consecuencia de no recibir tales servicios seria suspender sus
actividades o disminuirlas y. que dejar de cubrir tal erogacion, contribuiria a dejar de estimular I
actividad del sujeto pasive die la obligacion tributaria, siendo que del contenido de las constancias
que obran agregadas en acfuaciones, se advierte que la recurrente exhibid comprobantes fiscales
que no rednen los requisitos fiscales, al carecer de la descripcién especifica de los servicios que
amparan, de ahi gue no sj desvirtQa la legalidad de la resolucidn recurrida.

En apoyo a lo sentenciado, se invoca la jurisprudencia VilJ-SS-169, sustentada por el
Pleno de la Sala Superior dgl entonces Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, relativa

a la Séptima Epoca y visible en la Revista Oficial, Afio V, No. 42 de Enero de 2015, pagina 21,
gue establece:

COMPROBANTES RISCALES. ANALISIS DEL REQUISITC LEGAL PREVISTO EN LA
FRACCION V DEL ARTICULO 29-A DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, EN
RELACION CON DESCRIPCION DE LOS SERVICIOS QUE AMPARAN.-
Traténdose de operaciones comerciales que puedan dar lugar a la generacion de un
hecho imponible, lps articulos 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion
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constrifen, por una parte, a la persona que fas efectua a emitir una constancia de
que las llev a cabo v, por otra, a la persona a favor de quien se expids, a verificar
que esla cantenga los datos previstos en el dltimo precepto legal en mencidn, sin que
tat cuestion implique que con Iz sola exhibicion que al efecto se realice del
comprobante fiscal, se actualice la procedencia de los beneficios fiscales que los
conttribuyentes pueden hacer valer, a Saber, deducciones o acredjtamientos, pues
para eflo ademés se requiere que dicho documento sea apto para comprobar la
operacion que resguarda, teniendo Ja autoridad fiscal plenas facultades para revisar
lal cuestion. Bajo esta tesitura se pone de relieve la obligacion que tiene fa persona
que expide el comprobante de asentar en &, de manera precisa, los datos
consignados en el articulo 29-A def Codigo Tributario; luego entonces, si la fraccidn
V del referido precepto legal dispone Ja obligacicn por parte del emisor del
comprobante fiscal da realizar una descripeién del servicio prestado, tal referencia
debe comprender un acercamiento a las diversas cualidades o circunstancias del
servicio, de manera tal, que contenga los elementos suficientes que permitan, tanto
a las personas a favor de quienes se expidan, a los terceros con elfos relacionados }'4
a ias autoridades, formarse una idea del servicio que ampara, pues solo de esta
manera seria apto para que el contribuyente acredite algin beneficio fiscal y Ia
autoridad revise la procedencia del mismo con base en of documento exhibido.

Asimismo, se invoca la tesis VII-P-2aS-303, sustentada por la Segunda Seccidn de la Sala.
Superior del entonces Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,, relativa a la Séptima
Epoca y consultable en la Revista Oficial, Ao [il, No. 21 de Abril de 2013, pagina 323, que
establece:

IMPUESTO AL VALOR AGREGADO VIGENTE EN 2005~ LA PROCEDENCIA DEL
ACREDITAMIENTO ESTA CONDICIONADA A QUE EN EL COMPROBANTE FISCAL
SE DESCRIBA SUFICIENTEMENTE EL SERVICIO AMPARADO SIN QUE ELLO
PUEDA DESPRENDERSE DE OTROS DOCUMENTOS.- De entrada, conforme al
articulo 29 y Ia fraccion V del articulo 29-A del Cddigo Fiscal de la Federacion se
inflere que el contribuyente que pretenda acreditar el citado impuesto debera contar
con un comprobante fiscal en el cual, entre ofros requisitos, se indique la descripcién
del servicio que ampare; ademas se impone al coniribuyente la obligacicn de
cerciorarse de que conste esa descripcién. De modo que fa descripcion debe ser
suficiente en el sentido de que dé una idea clara del servicio. Bafo este orden de
ideas, efectivamente, las citadas porciones normativas ffteralmente no establecen
que la descripcion del servicio sea suficiente: sin embargo, debe tenerse presents
que describir implica la idea de suficiencia, pues implica hacer referencia o explicar
las distintas partes, cualidades o circunstancias, en este caso, de un servicio. Por
consiguiente, la descripcién debe arrojar elernentos objetivos y suficientes que den
una idea clara de los servicios que amparan los comprobantes fiscales, ya que elfo
€s necesario para determinar si son estrictamente indispensables para la actividad
def contribuyente, ello en términos de la fraccidn | del articulo 4 de ia Ley def Impuesto
al Valor Agregado con relacicn a fa fraccion | def articulo 31 de Ia Ley def Impuesto
sobre la Renta. Por tales motivos, no.es vélido acudir a confratos © facturas
mercanliles para inferir fos alcances dsf servicio gue se pretende amparar con el
comprobante fiscal, puesto que la descripcion debe constar en este y no en
documentos diversos, habida que esa posibilidad no se advierte dol Codige Fiscal de
la Federacion o su reglamento.
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En esa tesitura, los argumenios esgrimidos por la recurrente devienen insuficientes para
demostrar la procedencia del acreditamiento del impuesto al valor agregado por la cantidad total-
de $1°587,598.29, derivado de las operaciones realizadas con las N \
o TGS G A ST P S S I S RS e itk |
R, |, 12/ or de la contribuyente INEGEG_GN |
| orque los comprobantes fiscales que las amparan no contiene la

descripcién del servicic prestado, requisito establecido en la fraccion V del articulo 29-A dek

Cadigo Tributarico Federal Vigente en 2015 y por ende dicha probanza carece de eficacia
probatoria en la materia.

Sustenta lo anterior, la tesis aislada de sala regional VII-TASR-2NCII-15 emitida por el
Tribunal Federal de Justicia Administrativa publicada en la R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio IV.
No. 31. Febreroe 2014, p. 467, de texto y rubro siguiente:

VI-TASR-2NCi-15

PRUEBAS. SU VALORACION DENTRO DE UN PROCEDIMIENTO FISCALIZADOR
SE DEBE REALIZAR ATENDIENDOQ A LAS NORMAS QUE REGULAN LA MATERIA
DE LA CONTRIBUCION.- La valoracién de las pruebas documentales aportadas
dentro de un procedimiento fiscalizador, debe realizarse a la juz de los preceptos
tegales que regulan fa materia de la contribucion que se revisa, y que son los que fe
otorgan o fe restan valor a una prueba relacionada con las obfigaciones fiscales, ya
que generalmente estas pruebas no se pueden calificar bajo las reglas de valoracion
que en un procedimignto judicial o jurisdiccional se realizan sobre documentos, como
o son las estableciflas en el arficulo 46 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Adminigirativo, sino que es la ley que regula fa contribucion la que
establece los elementos que un documento debe contener para que este sea valido
y eficaz en ia materia tributaria; verbigracia, para que se pueda realizar ef
acreditamiento del impuesto al valor agregado, con los comprobantes fiscales que le
son expedidos al contribuyente, es necesario que estos documentos sean expedidos
atendiendo a los reqj;’sitos astablecidos en el articulo 5, en relacion con el 32, ambos,

de la Ley del Impuestp al Valor Agregado, por fo que en todo caso su valor dependera
de que relina o no eglos requisitos.

Juicio Contencioso ﬁtdministrativo NUum. 745/12-05-02-6.- Resuelto por la Segunda
Sala Regional del INorte-Centro Il del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, el 2 de septiembre de 2013, por unanimidad de votos.- Magistrada
Instructora por M.DIF.: Isabel Patricia Herrero Rodriguez.- Secretario: Lic, Josué
Romén Castafeda Cardoza.

SEXTO.- Se procede al anélisis y resolucion del agravio identificado como SEPTIMO del
recurso de revocacion en el cual la contribuyente, medularmente argumenta lo siguiente:

N

Se duele que la resolucion recurrida se emitié en contravencion con lo
dispuesto en la fraccion IV del articulo 38 del Codigo Fiscal de la Federacion,
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Argumentos que se califican de INFUNDADOS

al no estar debidamente fundada ¥ motivada, debido a que la autoridad fiscal
revisora aplico indebidamente lo dispuesto por el articulo 9, fraccién I, de Jz
Ley del Impuesto Sobre la Renta en relacién con el diverso articulo 76, primer
pérrafo del Cédigo Tributario, disposiciones vigentes en 2015, porque no
considero dentro de su célculo el saldo de perdidas fiscales de ejercicios
anteriores con que contaba su representada al ejercicio 2015, los cuales
ascendian a $35°027,915.00 tal como se aprecia de /a propla declaracion
anual complementaria del ejercicio 2015; porque si bien es cierto que la
autoridad fiscal determing la base gravable y el impuesto sobre Ja renis a sy
cargo por el gjercicio fiscal 2015 esta debid de aplicar el procedimiento que
establece el citado articulo 9, parrafo segundo fraccién I, esto es restar a Ia
utilidad fiscal las pérdidas de ejercicios anteriores pendientes de amortizar.
Por lo tanto, al no haber restado iz perdida fiscal resulta indebido que haya
tenido un impuesto a cargo y sea acreedora de una multa, pues no se daria ef
Supuesto furidico de la omision de contribuciones que contempila el articulo
76, primer pérrafo dei Cédigo Fiscal de ta Federacion.,

juridicos:
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por los siguientes razonamientos y motivos

En primer término, es importante precisar que lo establecido por los articulos 9, primer;
segundo parrafos, fracciones [y I, 57 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2015,
disponian lo siguiente:

[13

LEY DEL. IMPUESTO SOBRE LA RENTA.

Artfculo 9. Las personas Morales deberdn cafcular of impuesto sobre la renta, aplicando ai
resultado fiscaf obtenido en ef ejercicio Ia tasa del 30 %,

El resuitado fiscal del ejercicio se determinars como sigue:

l. Se abtendré Ia ulilidad fiscal disminuyendo de la fotalidad de los ingresos acumulables
obtenidos en el gjercicio, las deducciones autorizadas por este Titulo y ia participacion de los
trabajadores en fas utifidades de las empresas pagada en el giercicio, en los términos def
articulo 123 de la Constitucion Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos.

I, Alautlidad fiscal del e N SE

de aplicar en ejercicios anteriores.
)

Articulo 57. La pérdida fiscal se obtendrd de fas diferencias entre los ingresos
acumulables del gjercicio v las deducciones autorizadas por esta Ley, cuando ef
monio de estas Uliimas se mayor que los ingresos. Fl resultado obtenide se
Incrementard en su caso, con Ja participacion de los trabajadores en las utifidades de
las empresas, pagada en el efercicio en los términos del articulo 123 de fa
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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La pérdida fiscal ocurrida en un gjercicio podra disminuirse de la utifidad fiscal de los
diez ejercicios siguien}es hasta agotaria.

ando el confribuyehte no disminuya en un ejercicio la pérdida fiscal de ejercicios
anteriores, pudiendo haberlo hecho conforme a este articulo, perderd el derecho a
hacerio en ios elerclcios postenores y hasta por la cantidad en Ia que pudo haberlo
efectuado.

-4

(Enfasis afiadido)

El precepto transcritd, establece que las personas morales deberan calcular el impuesto
sobre la renta, aplicando 4 tasa del 30%; y para la determinacién de éste, primeramente, se
obtendra la utilidad fiscal, disminuyendo de la totalidad de los ingresos acumulables obtenidos en
el ejercicio de que se trate, las deducciones autorizadas en ese titulo, y al resultado obtenido, se.
debera restar, a su vez, las utilidades que correspondan a los trabajadores de la empresa, y -
finalmente, se disminuiran las pérdidas fiscales pendientes de aplicar de ejercicios anteriores;,
hecho lo anterior, el impuesto debera enterarse mediante declaracidon que presentaran en las

oficinas autorizadas, dentrojde los fres meses sigtiientes a la fecha en la que termine el ejercicio:
fiscal.

Es importante recaldar que del precepto invocado, se tiene que el procedimiento para el
calculd va dirigido a los ¢ontribuyentes (personas morales), pues de inicio, establece que
corresponde a estas, calcular el impuesto sobre la renta, y a fin de obtener €l resultado fiscal,
deberan observar el procedimiento en él establecido, de modo que, en principio corresponde al
particular su observancia,; ersto s, su contenido no va dirigido a la autoridad hacendaria; por tanto,
contrario a lo sostenido por |a contribuyents, corresponde al contribuyente hacer del conocimientor
de la fiscalizadora, las pérdidas fiscales que hubieran obtenido y, en su caso, solicitar que las
mismas les sean aplicadas.

Por su parte ¢l artigulo 57 de la citada Ley, reconoce el derecho de los contribuyenies
relativo a la pérdida fiscal, Ia cual como lo indica se obtendra de las diferencias entre los ingresos
acumulables del ejercicio ¥ las deducciones autorizadas, estas ultimas sea mayor a los ingresos,
es decir que el contribuyente haya erogado mayores deducciones gue [os ingresos acumulables;
esta pérdida podra disminuirse de la utilidad fiscal de los diez ejercicios siguientes hasta agotarla;
sin embargo, este derechode amortizar en ejercicios posteriores se perdera hasta por la cantidad

en la que pudo haberlo gfectuado, cuando el contribuyente no la disminuya en un ejercicio
pudiendo haberlo hecho. |

A través de la res;;olucién determinante contenida en el oficio ndmero SF/SI/DAIF/I-
1/DA737/2019 de 07 de kgosto de 2019, al determinar el impuesto sobre la renta segun los
articulos 1, primer parrafo t? fraccion |, 9, primer pérrafo, y fraccion | de la Ley del Impuesto Sobre
la Renta vigente en 2015, ia autoridad fiscalizadora determind lo siguiente:
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{FOJA 87)
u

« 1,

1.- IMPUESTO SOBRE LA RENTA.
EJERCICIO QUE SE LIQUIDA: Del 01 de enero de 2015 al 31 de diciembre de 2015,

DETERMINACION DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA SEGUN ARTICULOS 1 PRIMER PARRAFG
Y FRACCION 1, 9, p

RIMER PARRAFQ, Y FRACCION |, DE LA LEY DEL IMPUESTO SOGBRE LA
RENTA VIGENTE EN 2015.

CONCEPTO IMPORTE

I ¥ s

ggﬁsﬁgg%%%mg%'%'es DETERMINADGS SEGUN APARTAGG T, FUNTG T OeL $96,169,115.00
MENOS: DEDUCCIONES AUTORIZADAS DETERMINADAS SEGU APARTADO T

PUNTO 2 DEL CONSIDERANDO UNIGO 22,172,695.78
UTILIDAD FISCAL DEL EJERCICIO $3,995,519.22
MENOS: PERDIDAS FISCALES DE EJERCICIOS ANTERIORES GUESE APLICAN

EN EL EJERGIGIO o 000
RESULTADO FISGAL $3,995519.22
POR: TASA DEL ARTICULG & PRIVER PARRAFO DE LA LEV DEL WFUEETS

SOBRE LA RENTA VIGENTE EN 2016 30%
IMPUESTO SOBRE A RENTA A CARGO DETERMINADGD $1,199,.655.77
MENQS: IMPUESTO SOBRE LA RENTA PAGADO EN DECLARAGION ANUAL 0.00
MENOS: PAGOS PROVISIONALES DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA 0003
MENGS: 1SR RETENCIONES 2.157.00
ISR A CARGO $1,196,498.77
POR: FACTOR DE AGTUALIZACION AL MES DE JUNIO DE 2016 1.1508
HIPUESTO $SOBRE LA RENTA A CARGO ACTUALIZADG . $1,375,691.48
DIFERENCIA DE ACTUALIZACIGN $180,192.74
.- IMPUESTO SCBRE LA RENTA.

EJERCICIO QUE SE LIQUIDA: Del 01 de enera de 2015 at 31 de diciembre de 2015,

BETERMINACION DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA SEGUN ARTICULOS 1 PRIMER PARRAFO

Y FRACCION I, 9, PRIMER PARRAFO, Y FRACCION |, DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA
RENTA VIGENTE EN 2015.

CONCEPTO IMPORTE

INGRESOS ACUMULABLES DETERMINAGDS S SEGUN APARTADO T, PUNTO 7 DEL $26,168,115.00
CONSIDERANDO UNICO 190, 9.
MENQS: DEDUCCIONES AUTORIZADAS DETERMINADAS SEGUN APARTADOD 1, 22,172,505.78
PUNTO 2 DEL CONSIDERANDC UNICO ot
UTILIDAD FISCAL DEL, EJERCICIO $3.905519.22
MENOS: PERDIDAS FISCALES DE EJERCICIOS ANTERIORES QUE SE APLICAN i
EN EL EJERCICIO i
RESULTADO FISCAL $3,905,518.22
POR: TASA DEL ARTICULG § PRIVER PARRAFQ DE LA LEY DEL IMPUESTD 30%
SOBRE LA RENYA VIGENTE EN 2045

MPUESTO SOBRE LA RENTA A CARGO DETERMINADO 51,198,685.77
MENOS: IMPUESTD SOBRE LA RENTA PAGADO EN DECLARACION ANUAL 0,00
MENQS: PAGOS PROVISIONALES DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA 0.00 =
MENUS: ISR RETENCIONES 2 457,00
ISR A CARGO $1.196,4958.77
POR: FACTOR DE ACTUALIZACION AL MES DE JUNIO DE 2010 1.1508
IMPUESTO SOBRE LA RENTA A CARGO ACTUALIZADG $1,376,691.48
DIFERENCIA DE ACTUALIZACION $130,192,74

Ahora bien, en relacion a ese tema, el articulo 30, antepentitimo pérrafo, del Cddigo Fiscal
de fa Federacion, vigente en 2015, establece, que en el caso de que la autoridad fiscal esté

ejerciendo facultades de comprobacion respecto de ejercicios fiscales en los que se disminuyan
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pérdidas fiscales de ejergicios anteriores, los contribuyentes deberan proporcionar Ia
documentacion que acredité el origen y procedencia de la pérdida fiscal o la documentacions

comprobatoria del préstama, independientemente del ejercicio en el que se haya originado. la
pérdida ¢ el préstamo.

Asimismo, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en
jurisprudencia ndmero 2a.l. 125/2014 (10a.}, sostuvo que cuande la autoridad exactora, cork:.
motivo de sus facultades de icomprobacidn, modifique alguno de los rubros conforme a los cuales
se obtiene €l resultado fiscal del periodo fiscalizado, y en éste se hayan amortizado pérdidas de
gjercicios pasados, entonces la autoridad hacendaria debe considerar, en su resolucién, el monto
de dicha figura sustractiva al liquidar los créditos fiscales a cargo de |a contribuyente auditado.

Sin embargo, la refdrida sala precisé que la obligacion de la autoridad recaudadora &
disminuir de manera oficiosa las pérdidas fiscales que pudieran tener los contribuyentes,
pendientes de aplicar de ejercicios anteriores, se encuentra limitada a aguellos supuestos en los
que desplieque sus faculfades de comprobacién respecto de un gjercicic en el que el
contribuyente auditado hava ejercido su derecho de amortizar las pérdidas pasadas, o bien,
cuando el propio causante fiscalizado haga de su conocimiento la actualizacion de la prerrogativa
de mérifo, siempre y cuande acredite de manera fehaciente su pretensiérn.

En ese sentido, ya sea que el contribuyenie haya aplicado las pérdidas fiscales en el
efercido revisado o que hada del conocimiento de Ia autoridad fiscallzadora tal prerrogativa a su:
favor, para que las mismas sean tomadas sn cuenta al momento de determinarse el resultado
fiscal, en ambos supuestos, corresponde al contribuyente proporcionar ta documentacion que
acredite la procedencia de tales pérdidas fiscales, como asi se advierte del citado criterio
iurisprudencial, consultable en la pagina 914, Libro 14, Enerc de 2015, Tomo 1, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Fefderacion, Décima Epoca, de rubro y texto:

PERDIDAS FISCALES. LA AUTORIDAD EXACTORA DEBE DISMINUIR LAS QUE EL
CONTRIBUYENTE REVISADO TENGA PENDIENTES DE AMORTIZAR DE
EJERCICIOS ANTERIORES, CUANDQ DETERMINE EL RESULTADO FISCAL CON
MOTIVO DE SUS FACULTADES DE COMPROBACION, Y AQUELLAS HAYAN SIDO
MATERIA DEL PROCEDIMIENTO DE VERIFICACION (LEGISLACION VIGENTE EN
2004). La interpretacion sistemdtica de fos articulos 50., 6o., 42, 50 y 63 del Cddigo
Fiscal de la Federadion, asf como 10 y 61 de la Ley del Impuesto sobre la Renta,
vigentes en 2004, pone de manifiesto que si bien, por regla general, corresponde al
coniribuyente disminuir de fa utifidad fiscal def efercicio las perdidas fiscales que tenga
pendientes de aplicar de ejercicios anteriores, o cierlo es que cuando la autoridad
exactora, con motivp de sus facultades de comprobacion, rmodifique aiguno de los
rubros conforme a lgs cuales se obtiene el resuitado fiscal del periodo fiscalizado, y
en éste se hayan amortizado pérdidas de ejercicios pasados, entonces la autoridad
hacendaria debe considerar, en su resolucion, el monto de dicha figura sustractiva al
liguidar fos créditos fiscales a cargo dei contribuyente auditado, pues no podria
considerarse precluido el derecho del contribuyente a realizar esa disminticién, bajo
el prefexdo de que np las amortizo contra fa utilidad del ejercicio revisado, ya que la
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hipdtesis normativa prevista en ef citado articulo 61, pérrafo tercero, solo se actualiza
en los casos en que aqué! pudo disminuirias ¥ no lo hizo, por fo que esta disposicion
NG puede interpretarse de manera rigorista al supuesto descrito. Lo anterior ro
significa que la autoridad recaudadora esi¢ vinculada en todos fos casos a disminuir
de manera oficiosa e indiscriminada jas pérdidas fiscales que puedan tener iog
contribuventes pendientes de aplicar de efercicios anteriores, sino que se
encuentra acolada @ los supuestos en fos que despliegue sus facultades de
comprobacion respecto de un ejercicio en ef que el contribuyente auditado haya
gjercido su derecho de amortizar las perdidas pasadas, o bien, cuando ef propio
Ccausante fiscalizado haga de su conocimiento la actualizacién de la prerrogativa de
mérito, siempre y cuando acredite de manerz fehaciente Su pretensicn.

Como puede apreciarse, de dicha Jurisprudencia se advierte que a fin de gue la autoridad
hacendaria aplique las pérdidas fiscales obtenidas en ejercicios fiscales anteriores, es necesario
que el cantribuyente haga la solicitud respectiva, y ademas, proporcione los registros contables y

documentos que acrediten su procedencia, tal como lo sostiene la recurrente en su escrito de
agravios.

En ese sentido, no resulta juridicamente acertada la aseveracién d la Direccién de
Auditorfa e Inspeccion Fiscal debié considerar las erdidas fiscales de ejercicios anteriores que
se advierten de ia declaracién fiscal del periodo relativo a 2015, a fin de determinar e resultad
fiscal correspondiente al impuesto sobre la renta correspondiente al 2015, pues como queds
determinado, conforme a lo dispuesto en of articulo 42, penditimo, del Codigo Fiscal de la
Federacion vigente en 2015 y la tesis de jurisprudencia invocada, son ios contribuyentes guienes

deben acreditar su pretension de gue las pérdidas fiscales de ejercicios anteriores al revisado,

sean amortizadas al resultado fiscal.

Lo anterior aplica no sélo en el Supuesto de que las pérdidas se hubiesen disminuido en el
ejercicio revisado, sine también cuando sea esa la pretensidn de la contribuyente, por lo que, aun
y cuando la recurrente allegd a esta instancia administrativa el acuse de la declaracién
complementaria del ejercicio 2015, presentada a través del Portal del Servicio de Administracion
Tributaria; lo cierto es que no aportd documentacién comprobatoria del origen y procedencia de
las perdidas fiscales reclamadas, pues efectivamente aquel documento solo demuestra lo que
declaré respecto a dicho ejercicio, pero resulta insuficiente para acreditar esas pérdidas fiscales,
porque para ello, era necesario que hubiera exhibido sus registros contables y documentacién
relativa, a efecto de que la autoridad hacendaria estuviera en aptitud de verificar que Ja
informacién asentada en la citada declaracion correspondiera con lo asentado en la contabilidad,
lo que no ocurrié; ademas que tampoco acredité haber solicitado a la autoridad tributaria, que
aplicara en su favor aquellas, por tanto, como se adelants, el agravio en estudio resulta infundado
para revocar la resolucion recurrida.

En efecto los argumentos de la contribuyente son infundados porque fa autoridad

recaudadora debiera considerar las pérdidas fiscales de ejercicios anteriores en cantidad de
$35'027,915.00, porque la hoy recurrente pretende dogméticamente blandir como justificacion
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que era una obligacion para la autoridad fiscalizadora disminuir las pérdidas fiscales de ejercicios
anteriores de la utilidad fiscal del ejercicio revisado.

Lo anterior es asi, porque si bien es cierto que aun cuando por regla general el;
contribuyente tiene la potestad de disminuir las pérdidas fiscales de ejercicios anteriores de la
utilidad fiscal del ejercicio, esa figura se traduce en una obligacién para la autoridad fiscalizadora
cuando al amparo de sus facultades de comprobacion modifica alguno de los rubros incidentes:
en el resultado fiscal del periodo revisado, por 1o gue al liquidar en su resolucion los creditos
fiscales a cargo del auditadt debe sustraer el monto de dichas pérdidas; sin embargo, no debe
perderse de vista que tal aplicacién de las pérdidas fiscales pendientes de amortizar no debe ser
irrestricta ni indiscriminada fues es menester que gl contribuyente interesado demuestre de modo
indefectible v fehaclente el ¢rigen y procedencia de éllas, sin que sea dbice que correspondan a
ejercicios anteriores y diferentes al afio revisado porque al tener injerencia en este la sustraccior
de aquellas, por tanto las pérdidas fiscales comprendidas en el cbjeto y alcance del mandamiento
originario, otorgando la posibilidad de que las afribuciones de la autoridad se materialicen para”
verificar la viabilidad de la disminucion de dichas pérdidas, de lo contrario se llegarfa al extremg
de que durante la revisién fiscal el particular no hiciera ni por asomo o extravio el minimo intento
de acreditar el origen y procedencia de las idas pendientes de amortizar que haya declarado,
confiando en que posteriormente adopte como estrategia procesal en la instancia jurisdiccional
argumentar la ension de que se debe ordenar a la autoridad tributaria aplicar las pérdidas

porgque estd constrefiida a ello, dejando de lado por completo las reglas de la carga probatoria, lo
cual seria juridicamente incorrecto.

En efecto en el presente asunto, queda evidenciado que durante el procedimiento de
fiscalizacidon, la contribuygénte fue omisa en rendir informacidn y aportar documentacion
comprobatoria con la que acreditara de modo fehaciente el crigen vy procedencia de las pérdidas
fiscales de los ejercicios anteriores, no obstante que a través de los oficios de solicitud de
informacion y documentacié&-n ndmero 001/2018 R.G., de 30 de enero de 2018 y SF/SVDAIF-II-1-
1118/2018 de 03 de agosto de 2018, oficio de observaciones ntimero SF/SI/DAIFI-1/0OB-
0178/2019 de 28 de enero 2019 legalmente notificados, se le dieron a conocer [as irregularidades
detectadas por la autoridadl fiscalizadora, esto es lo ingresos acumulables y sobre los cuales no
se habia pagado el impuesto respectivo y gque por ende se traducirian en un adeudo tributario.

Ademés, cabe agregar que, en la instancia administrativa interpuesta, [a hoy recurrente no
exhibe documentacion alguna con la cual acredite el origen y procedencia de 1as pérdidas fiscales
gue pretende amortizar, pues Unicamente manifiesta que “la autoridad no consideré dentro de su
calculd las pérdidas fiscales de ejercicios anteriores pendientes de amortizar, las cuales
ascendian por la canfidad de $35'027,915.00, como se aprecia de {a declaracion anual
complernentaria del ejercijio 2015, presentada a través del portal del Servicio de Administracién
Tributaria” documental que: exhibié para poder acreditar fa existencia de dicha cantidad; empero
conforme lo establecido dicha documental resulta insuficiente para acreditar el origen y
procedencia de las perdidas fiscales que pretendia amortizar, porque la contribuyente debi6
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exhibir los documentos que permitieran a la autoridad fiscalizadora en sy Caso a esta autoridad
identificar a que ejercicios corresponden esa pérdidas fiscales, si tiene el derecho de aplicarlas
en el ejercicio 2015, todos jos papeles de trabajo que determinen su origen, todo ello con el fin
de establecer si las pérdidas reinen los requisitos y reglas establecidas en el citado articulo 57
de la ley del impuesto Sobre la Renta vigente en 2015 asf poder amortizarias o aplicarlas en el
ejercicio revisado, por esta razén los argumentos de la contribuyente constituyen meras
aseveraciones sin fundamentio Que rompen con la carga probatoria establecida en el articulo 8%
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en la materia. Por lo tanto,
no es en absoluto imputable a ia autoridad fiscalizadora la renuencia de Ia contribuyente en
aportar la informacion y documentacion con Ia que acreditara su dicho.

Bajo esas consideraciones es evidente que no esta en disputa si la autoridad tiene o no la
obligacién legal de considerar las pérdidas fiscales de ejercicios anteriores que apliquen los
contribuyentes, sino méas bien el correcto ejercicio de 2 d de robar en el pieno
ejercicio discrecional de facultades. si el origen rocedencia_de fales pérdidas estén
debidamente acreditados o no, Io cual se justifica porgue en un estado de derecho cabe [a
posibilidad de que la autoridad tributaria de por ciertas las simples manifestaciones de los
particulares, y sin més valide a diestra v siniestra las pérdidas que se declaren, ya que se fornarian

nugatorias sus atribuciones de fiscalizacion y comprobacion.

En ese tenor, es a todas luces infundada Ia pretension de la contribuyente en el sentido de
que la autoridad fiscalizadora debia considerar las pérdidas fiscales de ejercicios anteriores,
porque en el caso concreto es claro que dicha autoridad no actud al amparo de una facultad de
esa naturaleza, sino mas bien simple y senciliamente se abstuvo de considerar ias pérdidas
fiscales que habfa manifestado la contribuyente, con motivo de que no proporcioné en su perjuicio
fa documentacion comprobatoria que acreditara de modo fehaciente su origen y procedencia.
Elio, enrazén de que el derecho de autodeterminacion que priva en el sistema tributario mexicano
no es irrestricto, puesto que esta supeditado a la verificacin de la autoridad fiscal mediante el
ejercicio discrecional de sus atribuciones de comprobacion, sin que esa circunstancia signifique
alguna transgresion a los principios de legalidad y proporcionalidad tributa.

Bajo esas consideraciones es a todas luces infundada la pretensién de 1z contribuyente en
el sentido de que la autoridad fiscalizadora debia considerar las pérdidas fiscales de ejercicios
anteriores, porque en el caso concreto es claro que la recurrente no proporciond la
documentacién comprobatoria que acreditara de modo fehaciente su origen y procedencia,

En razén que en la hipétesis no concedida de que le asista el dereche al beneficio de Ja
regla que invoea, ello no significa que la autoridad fiscal tenga la obligacion de aplicarlo de mutuo
propio, en todo caso, ha de ser a peticion de parte y siempre v cuando acredite que se ubica en
el supuesto alegado. Lo anterior cobra plena justificacion porque el ejercicio de ese supuesto
derechec esta supeditado a la previa comprobacion del origen y procedencia de las pérdidas
fiscales, pues no basta con manifestar determinadas cantidades que se advierten en su
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declaracién complementaria‘presentada, para tenerlas por efectivamente hechas, es decir, para
reconocer expresamente que el contribuyente tiene el derecho de amortizarlas correctamente,
situacion que no logré probar la enjuiciante en el proceso fiscalizador del que fue parte, como sé.
advierte del propio anlisis al expediente administrativo del cual emand el acto recurrido.

Apoya lo anterior la tesis nimero VIKCASR-CH-1 emitida por la Sala Regional de Chiapas
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, publicada en la R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afo lll..
No. 26. Septiembre 2018. p. 387, cuyo rubro y texto son los siguientes:

VII-CASR-CH-1

PERDIDAS FISCALES DE EJERCICIOS ANTERIORES. SE DEBE ACREDITAR DE

MODO FEHACIENTE SU ORIGEN Y PROCEDENCIA PARA QUE LA AUTORIDAD
FISCALIZADORA LA$ VALIDE Y PUEDA APLICARLAS EN EL PROCEDIMIENTO DE

REVISION.- De la gorrecta inferpretacion de ia jurisprudencia ndmero 2a./J. o
125/2014 (10a.) emitida por ia Segunda Sala de Ja Suprema Corte de Justicia de la
Nacién bajo ef rubro; "PERDIDAS FISCALES. LA AUTORIDAD EXACTORA DEBE
DISMINUIR LAS QUE EL CONTRIBUYENTE REVISADO TENGA PENDIENTES DE
AMORTIZAR DE FEJERCICIOS ANTERIORES, CUANDO DETERMINE EL
RESULTADO FISCAL CON MOTIVO DE SUS FACULTADES DE COMPROBACION,
Y AQUELLAS HAYAN SIDO MATERIA DEL PROCEDIMIENTO DE VERIFICACION
{LEGISLACION VIGENTE EN 2004).%, resuita factible conciuir que aun cuando por
regla general el contiibuyente tiene la potestad de disminuir las pérdidas fiscales de
sjercicios anteriores de la utilidad fiscal def efercicic, no estd a discusion que esa
figura se traduce en dna obligacibn para la autoridad fiscalizadora cuando al amparo
de sus facultades de comprobacién modifica alguno de los rubros incidentes en el
resuitado fiscal del periodo revisado, por Io que al liquidar en su resolucion fos créditos
fiscales a cargo def aliditado debe sustraer el monto de dichas pérdidas; sin embargo,
no debe perderse de vista que tal aplicacion de las pérdidas fiscales pendientes de
amortizar no debe |ser irresfricta ni indiscriminada pues es menester que el
contribuyente inferedado demuestre de modo indefectible y fehaciente €l origen y
procedencia de effaj sin que sea dbice que correspondan a ejercicios anteriores y
diferentes al afio revisado porgue al tener injerencia en este Ja sustraccion de
aquellas, si queda camprendida en ef objeto y alcance del mandamiento originario fa
posibilidad de que Ids atribuciones de fa autoridad se materialicen para verificar la
viabilidad de la disminucion de dichas pérdidas, de lo contrario se llegaria al extremo
de que durante la revision fiscal el particular no hiciera ni por asomo 0 extravio e/
minimo intenito de acreditar ef origen y procedencia de fas pérdidas pendientes ce
amortizar que haya declarado, confiando en que posteriormente adopte como
estrategia procesal én la instancla jurisdiccional argumentar la pretension de que se
debe ordenar a la altoridad tributaria aplicar fas pérdidas porque esta constrefiida a
eifo, dejando de fac‘rt por completo las reglas de la carga probatoria, lo cual seria
juridicamente incorrecto atendiendo a que el juicio corrfencioso administrativo no
debe entenderse cdmo un recurse o salvoconducto para dispensar O propiciar el
incumplimiento de uh deber tributario, aunado a que se tornarla nugatorio el efercicio
de las facultades fiscallzadoras que la autoridad hacendaria tiene expresamente
conferidas.
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En efecto Iz autoridad fiscalizadora amplié Jos motivos por los cuales rechazo las
deducciones respecto de las operaciones realizadas entre su representada y su
\ porque en la resolucion
determinante introdujd como nuevo razonamiento para rechazar las deducciones
sefalando que los comprobantes fiscales emitidos por I ]
N o sc desgloso ] 5% adicional al pago de honorarios, pactado entre
su representada y su proveecdor dentro de la cléusuia segunda del confrato de
prestacion de servicios celebrado el 07 de septiembre de 2013, mejorando asf la
motivacion del oficio de observaciones, al citar huevos razonamientos para rechazar
fas deducciones.

n
-

Hecho el estudio correspondiente, esta Autoridad califica de infundado el anterior agravio
con base en los siguientes motivos.

Primeramente, se debe precisar que el oficio de observaciones, de conformidad con el
articulo 48, fraccion IV del Gédigo Fiscal de la Federacion, constituye un documento emitide por
la autoridad fiscal y mediante el cual hace constar de forma circunstanciada los hechos u:
omisiones en que hubiese incurrido la contribuyente revisada en el cumplimienio de sus
obligaciones fiscales.

I

Partiendo de esa d%ﬁnicién se tiene que, a diferencia del acta final de visita, a través det
oficio de observaciones se |deben precisar fos hechos U omisiones en que hubiese incurrido el
contribuyente revisado, losicuales deben ser desvirtuados por el contribuyente a través de las
documentales idéneas que impliquen demostrar el correcto cumplimiento de sus obligaciones
fiscales.

Ahora bien, la recurrente medularmente se duele que se mejoraron los fundamentos y-
motivos del oficio de observaciones, porque a través de la resolucion determinante se rechiazaron.
las deducciones amparadas con los comprobantes fiscales emitidos por (o, A |
N | indicandole que no se adiciond el 5% al pago de honorarios, pactado entre
su representada y su proveedor dentro de la clausula segunda del contrato de prestacion de
servicios celebrado el 01 d¢ septiembre de 2013, lo cual como ya se precisd resulta infundado.

En efecto, lo anteriqr es asi, porque como se indicd en lineas anteriores, la finalidad del
oficic de observaciones es dar a conocer al confribuyente auditade los hechos u omisiones en
que hubiese incurrido, lo clial, admite prueba en contrario, es decir, que de conformidad con el
articulo 48, fraccion Vi dellCédigo Fiscal de la Federacion, se concede un piazo de veinte dias

para que la contribuyenie éxhiba la documentacién e informacion gue desvirtué lo asentado por
la autoridad en el citado oficio de observaciones.

En ese sentido, proporcionada la documentacion dentro del plazo previsto por el articulo

48, fraccion VI del Codigo Fiscal de la Federacion, surge un derecho en favor de la contribuyente
auditada, que se traduce én una respuesia en donde se analicen, se valoren y se provea sobre
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Juicio Contencioso Administrativo Ndm. 1243/16-19-01 -3-OT.- Resuefto por la Sala
Regional de Chispas det Tribunal Federal de Justicia Administra thva, el 23 de enero
de 2018, por unanimidad de voios.- Magistrado Instructor: Juan Carios Reyes
Torres.- Secretario: Lic. José Francisco Espino Herrera,

R.T.F.JA. Octava Epoca. Afio . No. 28, Septierbre 2018. p. 387

En esa misma vertiente deviene INFUNDADO |0 argumentado por la contribuyente en el
sentido que, al no haber restado Ia perdida fiscal resulta indgbido Que haya tenido un impuesto a
cargo de su representada Y que por ende sea acreedora de una multa, pues no se daria o

Supuesto juridico de Ja omisién de contribuciones que contempla el articuio 76, primer parrafo,
del Codigo Fiscal de la Federacién.

Se dice lo anterior, porgue contrario a lo afirmado por la recurrente, como va fue sefialado
al no acreditarse e origen y procedencia de las pérdidas fiscales de ejercicios anteriores,
consecuentemente no se acreditd el derecho que se tiene para amortizar, conforme a las reglas
establecidas en el referido articulo 57 de Ia Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2015, por
consiguiente es de concluirse Que si la Direccion de Auditoria e Inspeccion Fiscal de esta
Secretaria observé durante la revisién de abinete el procedimier frecto para determinar la
utilidad fiscal v los respectivos impuestos omitidos del ejercicio fiscal revisado ante tales omisiones
que entrafien un incumplimiento a lag disposiciones fiscales es legalmente procedente |a
determinacion del crédito fiscal Y SUs accesorics,

Asl las cosas, es por demas evidente que en ningln momento se violentaron los derechos
de la hoy recurrente, por io que lo procedente conforme a derecho es establecer gue no se
alcanzo a desvirtuar la presuncién de legalidad que recae en Ia resolucion liquidatoria recurrida,.
conforme al articuio 68 del Codigo Fiscal de la Federacion.

SEPTIMO.- Se procede al estudio y resolucion del agravio identificado como CUARTO
del escrito de recurso de revocacién, en el cual la contribuyente medularmente aduce o siguiente;

[

LA RESOLUCION RECURRIDA ES ILEGAL AL DERIVAR DE UNA INDEBIDA
APRECIACION DE LOS HECHOS QUE MEJORARON LA FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION DEL OFICIO DE OBSERVACIONES.

B. La Direccion de Auditoria e Inspeccion Fiscal de la Secretaria de Finanzas emitic
el oficio determinante def crédito violando en su perjuicio lo dispuesto en ef articulo
38, fraccidn IV del Cdigo Fiscal de la Federacion en refacion con los articulos 14, 16
¥ 17 de nuestra Carta Magna, ya que de manera por demds ilegal mejord Ia
fundamentacién y motivacién que plated dentro del oficio de observaciones
SF/SIDAIF/I-1/0B-0178/2019 de fecha 28 de enero de 2019,

f
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las pruebas aportadas por esta. Lo anterior se ejemplifica con Ia siguiente tesis emitida por ef
Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

VIl-P-2aS5-1046

REVISION DE GABINETE, 1 A AUTORIDAD TIENE LA OBLIGACION DE EXAMINAR
Y VALORAR LOS DOCUMENTOS QUE [A PERSONA SUJETA A RE VISION
OFREZCA PARA DESVIRTUAR LOS HECHOS U OMISIONES CONSIGNADOS EN
EL OFICIO DE OBSERVACIONES.- De confarmidad con lo establecido en el articulo
48, fracciones IV y VI del Cddigo Fiscal de la Federacion, la autoridad fiscal debe
emitir un oficio de observaciones como consecuencia de la revision realizadza a la
informacién y documentacion requerioa g fos contribuyentes, responsables solidarios
o terceros, en ef cual hard constar en forma circunsianciada ios hechos u omisiones
que hubiese conocido y que entrafien incumplimiento de las disposiciones fiscales,
teniendo la persona sujeta a revision up plazo de 20 dias para presentar los
documentos, libros o registros que desvirtiien fos hechos u omisiones asentados en
el mismo, o bien, para corregir su situacion fiscal. De acuerdo con lo anterior, es
evidente que el precepto legal en comento establece a favor de los contribuyentes,
el derecho de ofrecer pruebas ante Ia autoridad fiscal a fin de aclarar su situacién
fiscal 0 desvirtuar las irregularidades Gue consten en ef oficio de observaciones y que
se consideren al emitirse Ia liquidacion correspondiente, por lo que si en gjercicio de
ese derecho y dentro del citado plazo, el contribuyente exhibe diversos certificados
de origen, fa autoridad tiene Ja obligacion de analizarlos y valorarios previamente a Ja
determinacion del crédito fiscal,

Partiendo de lo anterior, a traves del escrito de 04 de marzo de 2019 la recurrente

argumentd que los comprobantes fiscales exhibidos si preven una idea general de los servicios,

que recibié y adminiculados con las documentales adicionales (como son los contratos de
prestacion de servicios, los asienios contables, las declaraciones de impuestos federales de las
proveedoras), permiten concluir que se trata de gastos estrictamente indispensables para la
consecucién del objeto social, porque en la clausula segunda del contrato celebrado con

acordaron el page de honorarios determinados
conforme a gastos y costos de operacion de forma mensual mas un 5% yen las facturas y asientos
contables no se adiciono ese porcentaje, pasando por alto que el articulo 27 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, no establece como requisito de las deducciones que en los
comprobantes fiscales se desglose el 5% adicional pactado en el contrato de prestacion de
servicios. Aunado a que la autoridad revisora no tiene facultades para cuestionar el cumplimiento
de obligaciones derivadas de los contratos y rechazar tas deducciones para efectos del impuesto
sobre la renta por incumplimiento obligaciones contractuales.

Lo anterior generd que a través de la resolucion recurrida, en el apartado de denominado
“VALORACION” (foja 31 a 34), la Autoridad emisora de la misma resolvié los argumentos
esgrimidos por la recurrente, en donde textualmente le indicé que los mismos eran insuficientes
para desvirtuar las observaciones asentadas en ¢| oficic de observaciones de 28 de enero de
2019; por tanto, contrario a lo manifestado por la recurrente, en ninglin momento se estan
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mejorando los fundamentos y motivos del oficio de observaciones, porque l6gicamente, al aportar
nueva informacién y documentacion, es evidente que debe existir un pronunciamiento por parte
de la autoridad auditora, en donde se provea sobre dicho cumulo probatorio y se verifique.si
desvirttia 0 no lo previamente asentado en el oficio de observaciones.

En efecio, este razonamiento quedd comprendido en el apartado de denominade
“VALORACION” (foja 31 al 34 de Ia resolucién impugnada, en donde se dio respuesta a los
argumentos hechos valer por la recurrente en respuesta a lo previamente asentado en el oficio
de observaciones, por lo que partiendo de lo anterior, en ningdn momento se habla de un
mejoramiento de los fundamentos y motivos del citado oficio de observaciones, toda vez que el
oficio de observaciones v la tesolucion determinante son actos infraprocesales distintos €l uno del
ofro, de tal suerte que &n el primero se dan a conocer las irregularidades detectadas
concediéndole un plazo de!tiempo razonable al contribuyente para que aporte las pruebas vy
argumentos que desvirttien lo asentado, mientras que en el segundo, se realiza una valoracion y
se determina si desvirtud d no con dichas irregularidades, lo cual demuestra lo infundado del
argumento hecho valer por ‘a recurrente.

OCTAVO.- Se procede al estudio y resolucion del agravio identificado como OCTAVO del
escrito de recurso de revocacion el cual la contribuyente sustanciaimente argumenta lo siguiente:

L3

Al resuitar flegal el erédito fiscal recurrido, las multas y recarges determinados
deberan correr la misma suerte tormando en consideracion el principio que
versa “lo accesoric| debe sequir fa suerte de lo principal” y lo dispuesto por ef
articulo 2° del Cédigo Fiscal de la Federacién, por lo que estas tambien deben
dejarse sin efectos al constituir actos de autoridad viciados de origen.

El anterior agravio resulta infundado.

Lo anterior es asi, porque conforme a lo resuelto a fo large de la presente resclucion, la
determinacion del impuesto omitido fue emitido con apego a o establecido en la legislacion
aplicable, por lo que la imgosicion de fas multas y los recargos determinados con apoyo en los
artlculos 21 y 76 del Codigp Fiscal de fa Federacion se encuentran legaimente justificados, de tal

suerte que su ilegalidad en guanto af célcuio no impacta en el impuesto originalmente determinado
y por ende, su determinacion es legaimente procedente.

H-TASS-30

MULTAS.- FUNDAA}!ENTACION Y MOTIVACION DE SU MONTO.- De conformidad
con lo establecido e fos arifculos 70 a 76 del Codigo Fiscal de la Fedaracion en vigor,
para que la autoridgd funde y motive ias multas que imponga a los particulares por
haber omitido el pago de impuestas, basta que acredite la evasidn cometida para que
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pueda sancionarlos con los porcentajes que establece el ditimo de los numerales
Invocados, sin que sea necesario esgrimir mayores razonamientos tendientes a

explicar ef porqué de sis monto, ya que es [z ley ¥ no ja autoridad quien lo
determina.(30)

Revision No. 746/86.- Resuelta en sesion de 19 de enero de 1988, por unanimidad

de 9 volos.- Magistrado Ponente: José Antonio Quintero Becerra.- Secretario: Lic.
Mario Bernal Ladrén de Guevara.

R.T.F.F. Tercera Epoca, Afio ], No. 1. Enero 1988, p. 28

En las relatadas condiciones, conforms g todos los razonamientos plasmados en esta
resolucion y ante lo infundado e ineficaces que resuttaron los argumentos planteados por Ja hoy
recurrente, al no haber logrado desvirtuar |a eficacia juridica de la resolucién determinante
contenida en ef oficio ndmero SF/SUDAIFAI-1/D/1737/2019 de 07 de agosto de 2019, emitida por.
el Director de Auditoria e Inspeccidn Fiscal de esta Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del
Estado, enla que le determing un crédito fiscal en cantidad total de $79085,344.42 (Siete Millones
Novecientos Cinco Mil Trescientos Cuarenta y Cuatro Pesos 42/100 M N.})., s inconcuso que
prevalece sobre ella la presuncion de legalidad que le otorgan el articulo 68 del Cadigo Fiscal de

lustra lo anterior, el criterio VI-TASR-XXXI15 resuelto por la Segunda Sala Regional del
Norte-Centro || del entonces Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa publicado en la
RT.F.J.F.A Sexta Epoca. Afio lil. No. 26. Febrero 2010. p. 314, Cuyo rubro y texto es el sigulente:

VIFTASRXXXI-15

ACTOS Y RESOLUCIONES ADMINISTRA TIVAS. PRESUNCION DE LEGALIDAD DE LOS.-
De acuerdo con el contenido de los artfctlos 68 def Cddigo Fiscal de Iz Fedsracion y42dela
Ley Federal de Procedimiento Contencicso  Administrativo, Jos actos Y resoluciones

fegalidad def acto o resolucicn Gue se impugna al ser corroborada fa existencia de los hechos
que los motivan, pues es de explorado derecho que fa presuncién de legalidad a que se
refieren los numerales aludidos, es una presuncicn relativa, es decir ‘iuris tantum” af admitir
prueba en centrario y, en este ditimo caso, la Juzgadora debe reconocer fa validez de dicho
acto en el falfo definitivo; pues en amhos casos, una vez sometidos a ja potestad jurisdiccional
de esta Juzgadora, Ia referida presuncion deja de ser tal, para que a partic del fallo definitivo

se constituya ia verdad legal y adquieran cerieza juridica los actos impugnados.
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Juiclo Contencioso Administrative Ndm. 3901/08-05-02-7.- Resusito por la Segunda Safa
Regional del Norte-Centro Nl dei Tribunal Federal de Justicia Fiscal v Administrativa, e 19 de
enero de 2009, por ungnimidad de votos.- Magistrado Instructor: Héctor Carrilfo Maynez.-
Secretario: Lic. Ernesto Alfonso Rosales Arcaute.

Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 132 y 133, primer parrafo fraccion I, del
Codigo Fiscal de la Federacitn vigente, esta Direccicén de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal
dependiente de la Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca: -

RESUELVE

PRIMERO.- Por las razones expuestas, se CONFIRMA la resclucidn contenida en el oficio nimero
SF/SI/DAIF/I-1/DA737/2019 de 07 de agosto de 2019, a través de la cual el Director de Auditorfd . '
e Inspeccién Fiscal de esta Secretarla de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, determind ale””
contribuyente '"lun crédito fiscal en cantidad total de
$7'005,344.42 (Siete Millohes Noveclentos Cinco Mit Trescientos Cuarenta y Cuatro Pesos
42/100 M.N.).

i

SEGUNDO.- Se e hace saber a la recurrente, con fundamento en el Ultimo pérrafo del articuio ™
132 del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente, que de conformidad con los articulos 13 parrafos,
primerc y tercero, fraccioh |, inciso a) de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso.-—
Administrativo, cuenta con tin plazo de treinia dias habiles contados a partir del dia habil siguiente

a aquél en que surta efectos la notificacion de la presente resolucidon, para primer Juicio
Contenciose Administrativo ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa. e

e

'w:

oy

TERCERO.~ Con fundamento en los articulos 134, pérrafo primero, fraccion [, 135, 136 y 137 del’
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